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 הקדמה

 .והוא אינו ייחודי לישראל, הפולמוס סביב גביית כס� עבור שימוש במשאבי טבע ניטש מזה שני�

אורח  החיי� .  ערי�  ומרכזי  יישוב  צפופי�  ואדירי  ממדי�החברה  המודרנית  בעול�  הולכת  ומתכנסת  לתו�  

שבה  אנחנו  משלמי�  כס�  כמעט  עבור  כל  פעילות  שמלווה  את ,  הנלווה  לכ�  הוא  תרבות  צריכה  אינטנסיבית

יו�  הזאת  היא  לצאת  לנפוש  בשטחי� !הדר�  היחידה  כמעט  למצוא  מפלט  מקלחת  חיי  היו�.  חיי  היו�  יו�

, יערות,  מפלי�,  אגמי�,  נחלי�:  ובה"  שפע  פנינות  אטרקטיביות,  עהפתוחי�  ובשכיות  החמדה  של  הטב

 Nature Based  סוג  תיירות  זה  מכונה   .ועוד,  בתי  גידול  למיני  חי  וצומח  ייחודיי�,  צורות  נו�  ייחודיות

Tourism או NBT. 

וללא ,    חופשי  לשימוש!בי"  השאר  ,    פתוח  מכל  הבחינות!הטבע  הפתוח  מצטייר  בעיני  האנשי�  במלוא  מובנו  

נופשי�  שנמלטי�  משאו"  העיר  ואורח  החיי�  הצרכני  מעוניני�  למצוא  מפלט  ג�  מהצור� .  דמי  כניסה

ועל  כ" ,  י  הבורא"טועני�  רבי�  שמשאבי  הטבע  ניתנו  לאד�  ע,  מלבד  זה.  בבוא�  אל  הטבע  הפתוח,  לשל�

 .ואי" לגבות בה� תשלו� דמי כניסה כלשה�, אלה שייכי� לכול�

 

והאיו�  מצד  פרויקטי�  שוני�  של ,    וגובר  במשאבי  הטבע  לצורכי  תיירות  ונופשאול�  השימוש  ההול�

הקונפליקט  רק  הול�  וגדל .  הביא  את  הרשויות  בעול�  לשמור  ולהג"  על  ערכי  הנו�  והטבע  הייחודיי�,  פיתוח

א�  בו  בזמ"  ה�  כורתי�  את  הענ� ,    מצד  אחד  נופשי�  ותיירי�  זורמי�  בהמוניה�  על  מנת  ליהנות  מהטבע!

  ).Shaw ,1997! וJakus(שכ" הנוכחות האנושית פוגעת לטווח ארו� בטבע , יו ה� יושבי�על

העבודה  לא ,  למרות  שסוגיית  הממשק  העדי"  של  שימוש  מול  שימור  תעמוד  כל  הזמ"  ברקע  של  עבודה  זו

 .תעסוק במישרי" בנושא זה

ל  ברוב  המקומות  בעול� בדר�  כל.  העבודה  תתמקד  בהיבט  האדמיניסטרטיבי  הקשור  בניהול  משאבי  הטבע

והסדרת  ביקורי  תיירי�  ונופשי�  באות� ,    שמירה  על  הטבע  מחד!ישנו  גו�  אחד  שאחראי  על  שני  היבטי�  

דורש  משאבי�  כספיי� ,  שקיומ"  זו  לצד  זו  הוא  לכאורה  בלתי  אפשרי,  שתי  משימות  אלה.  מקומות  מאיד�

 !ובהיבט  קליטת  הקהל  ,  י  שטחניהול  מחקרי�  וסקר,    החזקת  פקחי�!  בהיבט  שמירת  הטבע  !רבי�  

 .ועוד, שילוט, איסו� אשפה, התקנת מתקני תשתית, הסדרת ביקורי המטיילי�

ובנושא ,  Recreation Use Fees  או  Recreation Fees  !העבודה  תעסוק  בעיקר  נושא  גביית  כס�  ממבקרי�  

העבודה ,  פני  עצמ�היות  שנושאי�  אלה  אינ�  עומדי�  ב.  Willingness To Pay - WTP  !הנכונות  לשל�  

סוגיות ,  היבטי�  חינוכיי�,  היבטי�  של  שמירת  טבע,    אפיו"  המטיילי�!תעסוק  ג�  בנושאי�  משיקי�  

 . ועוד, הקשורות בפיתוח השמורות

 

בכלל  זה  תכנית ,  עבודת  מחקר  זו  נעשית  לאחר  שרשות  הטבע  והגני�  כבר  פרסמה  את  תוכניות  הפיתוח  שלה

בעבודה  יובאו  תוצאות .  התכנית  אמורה  להיות  מיושמת  תו�  שנה.  תגביית  התשלו�  ממטיילי�  בהרי  איל

והיא  ג�  תורחב  לעסוק  ג�  בביקורת  על  הצעדי�  שנקטה  הרשות ,  סקר  עמדות  מטיילי�  בנושאי�  אלה

ותוצאות  עבודת ,    על  בסיס  הניסיו"  שהצטבר  בעול�  ויובא  בפרק  הסקירה  הספרותית!במסגרת  תוכניותיה  

 .השטח
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 תיחו� העבודה

  אחד  מאזורי  הנו�  היפי� !שמחתי  שנפל  בחלקי  העיסוק  בשמורת  הרי  אילת  "  סדנת  אילת"שר  נרשמתי  לכא

 .בישראל

הפיכת  שמורת "היה  ,  כפי  שהוגדר,  נושא  העבודה,  2003בטר�  יצאנו  לסדנת  אילת  בתחילת  חודש  אפריל  

 ".חקר עמדות תושבי� ותיירי�: הרי אילת לשמורה מוסדרת קולטת קהל

 .שיהווה את עיקר המחקר,  ההכנות התמקדו בחיבור שאלו" לתושבי� ונופשי� בעירבשלב זה עיקר

ואז  התברר  לי  שמאסת  המטיילי�  בשמורה  היא  טיולי ,  במקביל  עמדתי  בקשר  ע�  נציג  רשות  הטבע  והגני�

כ�  שלמעשה  כובד  המשקל  הנוגע  להחלטה  להפו�  את  השמורה  לשמורה  קולטת ,  בתי  ספר  ותנועות  נוער

 . על קבוצת מבקרי� זו נופל!קהל 

פעלתי ,  ובזמ"  שהותי  בעיר  אילת  לצור�  הסדנה,  לפיכ�  החלטתי  להרחיב  מעט  את  תחו�  העניי"  בעבודה

 . בשני מישורי�

  תשאול  עוברי�  ושבי�  בעיר  באשר  לעמדותיה�  ומילוי !  בהתא�  לנושא  המקורי  של  העבודה  !האחד  

תצפיות ,  מדריכי�,    פגישות  וראיונות  ע�  מורי�י"  ע!  בחינת  נושא  טיולי  בתי  הספר  !השני  .  השאלוני�

 .ואיסו� נתוני� משלי� לאחר הסדנה, וסיורי� בשטח

ולמרות ,  ההחלטה  להסית  את  המשקל  ג�  לאיסו�  נתוני�  בנוגע  לטיולי  בתי  הספר  הייתה  בדיעבד  נכונה

ורה  זו  לקבל הצלחתי  בצ,  שפרק  הזמ"  שהיה  בידיי  לא  אפשר  להגיע  לכמות  מרואייני�  גדולה  כפי  שציפיתי

 .תמונה נכונה ומלאה הרבה יותר על המצב

זאת  לאור  הניסיו"  המחקרי  הרב  שהצטבר  בעול�  בנוגע  לניהול .  בעבודה  ישנו  פרק  סקירת  רקע  נרחב

ולכ"  הוא  כולל  ג� ,  פרק  זה  כתבתי  ג�  לאור  המצב  באר,.  גביית  תשלו�  ונכונות  לשל�,  שמורות  טבע

 . השוואה למאפייני� בישראל

 

, פארקי�,  יהיו  אלה  חופי�,  ימצאו  עניי"  כל  אלה  אשר  עוסקי�  בניהול  אתרי  טבע  קולטי  קהלבעבודה  

פרטיי�  ומסחריי� ,  וגופי�  ציבוריי�,  כמו  כ"  העבודה  רלוונטית  לקובעי  מדיניות.  וכמוב"  שמורות  טבע

 .הנוגעי� לדבר

 

, וליואל,  ל  אשר  שית�  פעולהלקה,  ביולוג  מחוז  אילת  ברשות  הטבע  והגני�,  בני  שלמו"'  ברצוני  להודות  לדר

 .שלקח אותנו לאילת ודאג שנחזור בריאי� ושלמי�

 

 2003יוני , גיא שחר          
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 סקירת רקע 

 )והערות רלוונטיות הנוגעות לנעשה באר�(

 

� גישת הכלל לגבי גביית כס

בגלל רק  ,  הא�  מותר  לממשלה  למנוע  מהפרט  גישה,  א�  השימוש  בקרקע  ציבורית  הוא  זכות  של  הכלל

ישנ�  גורמי�  פוליטיי�  שיעדיפו  מטעמי ).  Gregersen  ,1996!  וLaarman(?  שאינו  יכול  או  אינו  רוצה  לשל�

שגישה  לטבע  מעודדת ,  ארגוני�  סביבתיי�  גורסי�.  חנופה  לקהל  לדגול  בגישה  חופשית  למשאבי  הטבע

שדווקא  עבור� ,  י  הכנסה  לאנשי�  מעוט!לעניי"  זה  יש  ג�  היבט  שוויוני  .  עצמאות  וא�  דמוקרטיה,  אחריות

 ".מחו, לתחו�" יהיה הטבע דווקא בבחינת !הטבע עשוי להיות מפלט חיובי 

Cockrell  שפעילות נופש בטבע היא בבחינת , ה� טועני� מחד. מצדדי� בגביית תשלו�) 1985( וחובריו

ו� פילוסופיית ובד בבד מצדיקי� גביית תשלו� ובלבד שהגבייה נעשית מת, טובת הציבור ולכ" יש לסבסדה

 .ניהול סדורה ומתוכננת היטב

 

 Willingness To Pay �נכונות מבקרי� לשל� 

 .ומקרי� ספציפיי� בשמורות ופארקי� שוני�, כיצד למדוד אותה, מחקרי� רבי� נעשו על הנכונות לשל�

כמת את ולכ" יש ל, )Driver ,1992! ו Ajzen(לא קל למדוד נכונות לשל� עבור מוצר שאינו נסחר בשוק 

 . הנכונות במדדי� של פסיכולוגיה התנהגותית

 

 ):Gregersen ,1996! וLaarman(חשוב להבחי" בי" מספר תפישות הנוגעות לתשלו� עבור תיירות טבע 

 .ותשלו� בפועל, )Ability to Pay(יכולת לשל� , )Willingness to Pay - WTP(נכונות לשל� 

 :שנחלק אות� לשני סוגי�, ספר גורמי�אשר תלויה במ, נתמקד כא" בנכונות לשל�

והיבטי� דמוגרפיי� והתנהגותיי� , מקצוע, השכלה,  רמת הכנסה!גורמי� הקשורי� במבקר עצמו  .1

 .שוני�

,  עד כמה הוא ייחודי מבחינת הנו� ואי" אתרי� אחרי� הדומי� לו!גורמי� הקשורי� באתר עצמו  .2

 .ואילו שירותי� מקבל המבקר במקו�

 

ולא תגובות של מבקרי� באתרי� , שהסקר שערכתי במסגרת עבודה זו בודק נכונות לשל�, חשוב לציי"(

 .שבה� ה� נדרשי� להוציא בפועל את השטרות או כרטיס האשראי מהארנק, עצמ�

היות שסקר זה נעשה בעת . לטעמי עשויה להיות נטייה בקרב הנשאלי� לגלות יתר נדיבות בעת עריכת סקר

שבו אנשי� ישאלו על מוכנות לשל� בעת שה� , מומל, לערו� מחקר השוואתי, לתשאי" גביית כס� בהרי אי

וכקבוצת ביקורת תשמש קבוצת נשאלי� שיושבי� בבית או , משלמי� בכניסה לפארקי� והשמורות

 ).בעבודה
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Laarmanו  !Gregersenשהתשלו�  שמשלמי�  המבקרי�  צרי�  להיות  קשור  ישירות  לשימושי� ,    מדגישי�

זאת  למרות  שלא  קל  תמיד  להפריד  בי"  אלה  לבי"  ההוצאות  הכלליות  הנוגעות .  רי�  בשמורהשעושי�  המבק

 .לניהול משאב הטבע

  שחייב  להיות  שיתו�  פעולה  הדוק  ופורה  בי"  הגורמי�  השוני� Gregersen!  וLaarmanמדגישי�  ,  כ"!כמו

במקרי� ,  ריטיותהמלצות  אלה  הוכחו  כנכונות  וק.  הנוגעי�  לניהול  משאבי  הטבע  וגביית  התשלומי�

וכ" ,  )13'  ראה  עמ(ב  "תכנית  ניסיונית  לגביית  כס�  בארה,  שיתוארו  בהמש�  הנוגעי�  לפארק  באנ�  בקנדה

 ).ראה בהמש�(וחובריו   Reilingי "במחקר שתואר ע

הוא ,  תנאי  חיוני  לתמיכה  במדיניות  תשלו�  בשמורות,  לטענתו).  Driver)  1984היבט  רלוונטי  נוס�  מציי"  

 . לתת לאנשי� להבי" שיש מטרה נעלה מאחורי הצור� לגבות מה� כס�!פ" החינוכי בעניי" להדגיש את ה

 

Driverמוסי� ומונה מספר סוגיות הקשורות למוכנות אנשי� לשל� : 

 .מבקרי� נכוני� יותר לשל� כאשר ה� יודעי� כיצד ולאילו מטרות משתמשי� בכספ� .1

שכ" המבקרי� רגישי� לאיכות , "יכותיי�א"תמיכה ברצו" לשל� גוברת כאשר מדובר בשיפורי�  .2

 .ושאר האלמנטי� התשתיתיי�, השילוט, המפות, המסלולי�, השירותי�

ולא בקפיצות משמעותיות , העלאת תעריפי� מתקבלת ביתר אהדה א� נעשית בהגדלה הדרגתית .3

נ�  דולר למי שאי15! דולר ל1.25! דמי הכניסה לפארקי� מ1994הועלו בסו� שנת , בקוסטה ריקה(

 ).הדבר עורר מחאה עצומה מצד מפעילי תיירות. מקומיי�

. נכונות לשל� תעריפי� גבוהי� אינה לגמרי תלויה ברמת ההכנסה ותדירות הביקורי� של המבקר .4

היא נוגעת יותר לדמי השימוש המקובלי� בה" נתקל המבקר במקומות אחרי� ולרמת המחירי� 

 . אליה הוא רגיל

  ! בצורה ברורה בסקר שערכתי  הוכח4שסעי� , ראוי לציי"(

לא  נמצא  כלל  קשר  בי"  רמת  ההכנסה  לבי"  התערי�  שהנשאלי�  היו  מוכני�  לשל�  עבור  .א

 .יו� טיול בשמורה

 ).לא נמצא קשר בי" כמות הביקורי� בהרי אילת לבי" התערי� שהיו מוכני� לשל� .ב

 

 

McDonald לשל� פרופורציונליי� לפיה דמי הכניסה שמבקר מוכ, בדקו את ההשערה) 1987( וחובריו "

התוצאה הראתה קשר חלש בי" .  נשאלי�300המחקר הקי� . לשאיפתו לקבלת שירותי� נוספי� במקו�

וזאת א� ורק בקרב קבוצת המבקרי� שמוכנה לשל� דמי כניסה , המוכנות לשל� והשאיפה לפיתוח

המבקרי� ישאפו לקבל בינוני מבלי ש!שהרשויות יכולות לגבות תשלו� נמו�, מסקנת� הייתה. גבוהי�

 .שירותי� מיוחדי� בתמורה לכ�

בי" השאיפה לפיתוח ) 0.27קורלציה בשיעור (נמצא ג� כ" קשר חלש , מניתוח תוצאות הסקר שערכתי(

 ).לנכונות לשל�

 

 מתואר מחקר בנוגע לנכונות לשל� עבור דמי כניסה לביקור 1985 וחובריו משנת Mcdonaldבמאמר של 

כי , התברר. ב"  במדינת טנסי בארהBig South Fork National River and Recreation Area!בנהר ב
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 אחוז 22.  דולר25! ל0כשהטווח נע בי" ,  דולר4.21הער� הממוצע שאנשי� היו מוכני� לשל� עמד על 

 .מהמשיבי� במחקר לא היו מוכני� לשל� כלל

רק למשתנה ההכנסה לא , קודמי�ביקורי� , מרחק הנסיעה, רמת הכנסה, השכלה, גיל: מבי" המשתני�

 .היה קשר למוכנות לשל�

 ...). שקלי�25! ל0שטווח התעריפי� שהנשאלי� מוכני� לשל� נע בי" , מניתוח תוצאות הסק שערכתי עלה(

 

Bowker שאת , בסקר עלה. 1995ערכו מחקר שהתבסס על סקר עמדות מבקרי� משנת ) 1999( וחובריו

חניה , בתי שימוש, אזורי פיקניק, הסדרת שבילי הליכה, קרי�הקמת מרכזי מב: השירותי� הבאי�

יותר מאשר בעזרת דמי כניסה או שילוב ,  הנשאלי� העדיפו שהמדינה תממ" ממיסי�!ואתרי� היסטוריי� 

 .מוצא אתני והכנסה היו משתנה מסביר לתוצאה, רק בחלק מהמודלי� שנותחו.  של מיסי� ודמי כניסה

  

Reiling ה� רצו לבדוק כיצד שיתו� המבקרי� במידע על . 1984ערכו מחקר מעניי" בשנת ) 1988( וחובריו

נתבקשו המבקרי� לחוות דעת� , בסקר שערכו. ההתנהלות הכספית של הפארק משפיע על נכונות� לשל�

חולקו , לאחר שהביעו דעת�. מספיק או גבוה עבור לינה באתר קמפינג,  דולר ה� סכו� נמו�5א� 

לקבוצה . לקבוצה אחת לא נמסר כל מידע נוס�. ולכל קבוצה נמסר מידע רקע שונה, תהנשאלי� לקבוצו

שהעלות של , לקבוצה שלישית נמסר.  דולר ללילה8שדמי הלינה הממוצעי� באתר קמפינג ה� , שניה נמסר

 . דולר ללילה11כל מבקר של" באתר הקמפינג לרשות שמתחזקת את האתר היא 

שמידע , מתברר.  דולר5דרשו שוב לחוות דעת� בקשר לדמי הלינה של הקבוצות נ, לאחר קבלת המידע

 : דולר זה סכו� מועט מדי5!שונה השפיע בצורה שונה על כמות האנשי� שחשבו ש

 

כמות נשאלי� שסברה 
  דולר זה מעט מדי5!ש

  המידע שנמסר

 1קבוצה  לא נמסר מידע נוס�  אחוזי�9!כ
 2קבוצה   דולר8בלי� ה� דמי הלינה הממוצעי� המקו  אחוזי�14!כ
 3קבוצה   דולר ללילה11עלות מבקר היא   אחוזי�38!כ

 

 .ומשפיעה על מוכנות האנשי� לשל�, שתכנית הסברה לקהל המבקרי� חיונית מאוד, מכא"

 

Vogtו !Williams) 1999 (בקשר לגביית כס� עבור שירותי� שוני�, בדקו את עמדת� של מטיילי� בטבע . 

ילי� מעדיפי� שהכס� יושקע בתכניות לשימור הטבע ולא בתכניות לפיתוח ושירותי� כי המטי, התברר

באופ" . מאשר מטיילי יו� בלבד, מטיילי� שישני� בלילה בשטח תמכו יותר בשימור הטבע הקיי�. חדשי�

 . ואספקת מידע כיצד למנוע פגיעה בטבע, פינוי פסולת, כללי תמכו המטיילי� בשיקו� נזקי האד�
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 ני� נוספי� הקשורי� לגביית כס�עניי

 

 גביית כס� וויסות מטיילי�

Jakus ו  !  Shaw  ערכו  סקר  על  עמדות  מבקרי�  בשמורת  Mohokעל  רקע  כוונה  לווסת ,  יורק!  במדינת  ניו

. ומטיילי�  אחרי�,  מטפסי  הרי�,  רוכבי  אופניי�,  הסקר  הקי�  מטיילי�  ברגל.  את  מספר  המבקרי�

הדבר  בא .  אחרת  על  מנת  לווסת  את  מספר  המבקרי�"  גזירה"העדיפה  שכל  קבוצה  שכזו  ,  מהסקר  עולה

ולכ"  מדיניות  אחידה  בנוגע  לויסות  מספר  המבקרי�  הנה ,  שלכל  סוג  של  מבקרי�  יש  העדפה  שונה,  ללמד

 .בעייתית

 

 תשלו� וולונטרי

ה המתכונת  יכול.  שבה�  גביית  התשלו�  נעשית  על  בסיס  רצונו  הטוב  של  המבקר,  ישנ�  פארקי�  בעול�

או  בקשה  לתרו� ,  אליה  מתבקשי�  המבקרי�  לשלשל  את  דמי  הכניסה,  להיות  קופה  בכניסה  לשערי  הפארק

מחקרי�  הראו  שמטיילי�  באזורי�  נידחי�  העדיפו  תרומות ,  )Martin )  2000י  "עפ.  כס�  לאחזקת  הפארק

 . על פני תשלומי חובה

 ).ואולי כדאי לבחו" אותו, נוסה כא"אול� הדבר א� פע� לא , לא ברור א� שיטה שכזאת תעבוד בישראל(

 

 השפעת גביית כס� על שכבות חלשות

  מבקרי�  באתרי  קמפינג  של 1066התבסס  על  ,  1984בשנת  )  1992(  וחובריו  Reilingמחקר  נוס�  שערכו  

שמטיילי�  בעלי  הכנסה  נמוכה  יצמצמו  את  פעילות  הקמפינג  שלה� ,  מהמחקר  עלה  בבירור.  מדינת  מיי"

 .ריפי�כתוצאה מעליית תע

 

הא�  גביית  תשלו�  מגבירה  את  ההערכה  של  המבקר למקו� ומקטינה את היק� הונדליז� 

 ?בטבע 

, שגביית  תשלו�  משפרת  את  ההערכה  של  המבקרי�  לאתר,  אחת  הטענות  של  רשות  הטבע  והגני�  היא

 .והקטנת תופעות של ונדליז�,  שמירה על הניקיו"!בי" השאר , ותורמת ליחס חיובי למקו�

 

  שההנחה  הרווחת  בקרב  העוסקי�  בניהול  משאבי  טבע Gregersen!  וLaarman  שלה�  מצייני�    במאמר

אול�  ה� .  היא  שמבקרי�  נוהגי�  ביתר  דר�  אר,  בסביבה  א�  ה�  צריכי�  לשל�  על  מנת  לבקר  בה

 .במיוחד בהקשר בינלאומי וחוצה תרבויות, שלדעת� יש לחקור יותר לעומק סוגיה זו, מדגישי�

 

Miller)  1998  (וגורס  שגביית  תשלו�  ממטיילי�  מגביר  את  מידת ,  מתייחס  א�  הוא  במאמרו  לנושא  זה

 .ההערכה של הציבור לפארקי�
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 ניהול פארקי� ושמורות טבע בתקופת קיצוצי תקציבי� ממשלתיי�

Van Sickleו  !Eagles)  1998  ( עוסקי�  במאמר�  בנושא  של  ניהול  תיירות  טבע  ונופש  בעיד"  של  קיצוצי

שקיצוצי  תקציב  לגופי�  המופקדי�  על  ניהול  משאבי  הטבע  אינו  דבר  הייחודי ,  מתברר.  שלתיתקציב  ממ

שלושה  רבעי�  מכלל  הרשויות  הראשיות  בקנדה  שאחריות  על  פארקי�  ושמורות  טבע .  לישראל  הענייה

, סגירת  מתקני�  ותכניות,  הדבר  התבטא  בקיצוצי  כוח  אד�.  1998!1994סבלו  מקיצוצי  תקציב  בשני�  

על  הרשויות  מופעל  לח,  להגדיל  את .  הורחב  שטח  הפארקי�  הדורשי�  ניהול,  תחת  זה.    פארקי�והפרטת

ונבחנות  מספר  אופציות  מלבד  תהלי�  של  מעבר  להתבססות ,  מקורות  ההכנסה  שלה"  כדי  להתגבר  על  הבעיה

הכנסה  משירותי ,  עידוד  תרומות,  כמו  למשל  שימוש  במתנדבי�  לתפעול  האתרי�,  על  תשלומי  מבקרי�

 . ועוד, כמו השכרת ציוד" ער� מוס�"

הוא  יצירת  מבנה  שונה  של  ההנהלה  של  הרשויות ,  אחד  השינויי�  החשובי�  הנגזרי�  מגזרות  כלכליות  אלה

 .בנוס� לניהול הסביבתי,  כזה שש� דגש בניהול השמורה יותר לכיוו" ניהול עסקי!

 

והל  פארק  תמנע  כגו�  פרטי  לכל  דבר מזה  כמה  שני�  מנ.  מודל  מעניי"  בהקשר  זה  הוא  ניהול  פארק  תמנע(

והותקנו  בו  אטרקציות ,  בשני�  האחרונות  עבר  הפארק  מהפ�  של  ממש.  י  המועצה  האזורית  חבל  אילות"ע

 !המתבסס  על  מקורות  הכנסה  רבי�  ומגווני�  ,  לפארק  פותח  מודל  עסקי.  רבות  ושירותי�  רבי�  למבקרי�

ירת  רשיונות  לניהול  והפקה  של  אירועי�  בשטח מכ,  מת"  זיכיונות  להפעלת  שירותי  הסעדה,  דמי  כניסה

אירועי� ,  למשל.  לפעילות  התיירותית  האינטנסיבית  בפארק  יש  כמוב"  השלכות  סביבתיות.  ועוד,  האתר

א�  עלולי�  להפריע  לבעלי  החיי�  שזהו ,  שנערכי�  בפארק  בלילה  מעשירי�  אמנ�  את  קופת  מנהלת  הפארק

שיבח"  את  ההשפעה  של  הפעילות  האינטנסיבית  הזו  על ,  טר�  נער�  מחקר  מסודר  בנושא.  שטח  מחיית�

באזורי� .  של  תא  השטח"  בתולי"סוגיה  בעייתית  נוספת  היא  הפגיעה  באופי  ה.  האקוסיסטמה  בתמנע

וזאת  בגלל  עושר  המתקני� ,  מסוימי�  נראה  מכתש  תמנע  כמו  לונה  פארק  יותר  מאשר  אזור  טבע  מדברי

 ). שבו

 

Leeו  !Han)  2002  (אה  מחקר  על  רקע  כוונת  הממשלה  לקצ,  בתקציבי  רשות  הפארקי� ערכו  בדרו�  קורי

שיצדיק  העלאה ,  הא�  משאבי  הטבע  אוצרי�  בחוב�  די  ער�  כלכלי,  מטרת  המחקר  הייתה  לגלות.  הלאומית

, המחקר  נער�  בחמישה  פארקי�  לאומיי�  גדולי�  בדרו�  קוריאה.  של  תעריפי  הכניסה  לפארקי�

 .כ� שיצדיק העלאת התעריפי�,  ער� כלכלי וסביבתישיש לפארקי� אלה די, ותוצאותיו הראו

 

 

 מטרות ומדיניות בגביית תשלומי�

נית" ללמוד על יתרונות ) 1998 (Millerוכ" מהמאמר של ) Driver) 1987! וHarrisמתו� המאמרי� של 

 .וחסרונות של גביית כס� באתרי טבע

 

 :חסרונות

 יכי� להיות חופשיי� לשימוש באופ" מסורתי שטחי� פתוחי� צר!סיבות היסטוריות  .1

 פעילות ונופש בטבע ה� בבחינת טובת הציבור .2
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 חלק משכבות האוכלוסייה אינ" יכולות להרשות לעצמ" תשלו� .3

 שימור הטבע הוא  לטובת הכלל ולכ" צרי� להיות ממומ" מכספי המדינה .4

 קשה לנהל את מנגנו" גביית הכס� בצורה הוגנת .5

 

 :יתרונות

 אי על תפעול האתר ושמירה עליומעשיר את קופת הגו� האחר .1

 שיפור איכות שירותי הנופש .2

 מחייבי� את הרשויות לחשוב ולפעול בצורה יעילה כלכלית .3

 ויסות עומס המטיילי� .4

 הקטנת הנזק למשאבי הטבע .5

 הגברת ההערכה של המבקרי� כלפי המקו� .6

 

Laarmanו !Gregersenשר לגזור את מה" אפ,  מנסחי� מספר מטרות לגביית כס� בשמורות ופארקי�

 :היתרונות הבאי� בגביית כס�

ער� בר מיקוח בדיוני� סביב , עצ� גביית כס� ממבקרי� מעידה שלטבע יש ער� כספי וכלכלי .1

 .כדאיות הפעלת שימושי קרקע שוני�

גביית כס� ממבקרי� עשויה למנוע מצב שבו מספר מצומצ� של אנשי� מסבסדי� את הביקור  .2

של תושבי� שמשלמי� מיסי� לרשות שמתחזקת אתר מסוי� למ(באתרי� עבור כלל המבקרי�  

 ).שפתוח לכלל הציבור

י העלאת דמי " ע!גביית כס� עשויה להיות כלי ניהולי שישמש להפחתת הלח, מאזורי טיול  .3

 .הכניסה בעונות השיא

 בי" !שכ" בזמ" התשלו� נית" לצייד את המבקר במידע , גביית כס� עשויה להיות כלי עזר חינוכי .4

וג� המבקר מרגיש , בצורה זו ג� מושג היתרו" בהיבט החינוכי. פ"בחומר כתוב ובי" א� בעא� 

 .שהוא מקבל תמורה לכספו

 

Laarmanו !Gregersenמה�,  נותני� ג� קווי� מנחי� לגביית כס� באתרי טבע: 

 .גביית כס� ממבקרי� משלימה ולא מחליפה מקורות הכנסה מתוקצבי� .1

ה� . מההכנסות שנגבות באתר מסוי� לטובת אותו אתר בלבדחייבי� להקצות לפחות חלק  .2

. מצייני� שמבקרי� יגלו נכונות גבוהה יותר לשל� א� ה� יודעי� שהכס� יושקע באותו אתר

וא� אוששה בסקר , ב"נקודה זו הייתה מרכיב מפתח בתכנית גביית הכס� של הקונגרס בארה(

 ).שערכתי

 אתרי� ע� כמות מבקרי� קטנה והוצאות גבייה  למשל!לא כל האתרי� מצדיקי� גביית כס�  .3

 . גדולות
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Laarmanו !Gregersenמפרטי� במאמר� קטגוריות לגביית תשלומי� באתרי טבע  . 

 

  סוג התשלו� שימוש

מאפשרי� גישה לפארק או , דמי כניסה
השמורה ושימוש במתקני� שמעבר 

 ". שער"ל

 1 דמי כניסה כלליי�

ז תשלו� ספציפי לשימוש במרכ
שירותי , חניו" קמפינג, חניה, מבקרי�
, בקתות לינה במסלולי הליכה, הדרכה

 .ועוד, שירותי חירו�

 2 דמי שימוש

קבלת תשלו� מזכייני� שפועלי� 
, שירותי לינה,  לממכר מזו"!בשטח 
 . 'וכד, מזכרות, הדרכה, תחבורה

 3 דמי זיכיו"

, גלויות, הכנסה ממכירת ספרי הדרכה
 .זכרותספרי� ומ, חולצות

 4 תמלוגי� והשתתפות ברווחי�

, מדריכי�, עבור מפעילי תיירות
 .מטפסי הרי�, חוקרי�

 Permits 5!רשיונות ו

, כלי רכב, מיסי� על חדרי לינה
 ופעילויות מיוחדות

 6 מיסי�

מתנות וקבלת תרומות מתורמי� 
ידידי השמורות "וארגוני� מסוג 

 "והפארקי�

 7 תרומות 
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  מקרי מבח� בעול�

 

 ב"תכנית ניסיונית לגביית כס� בפארקי� בארה

U.S. Federal Recreation Fee Demonstration Program 

. הפארקי� והשטחי� הפתוחי�, השמורות, ב פועלות מספר רשויות שאחריות על משאבי הטבע"בארה

ל של אתרי במספר גדו, שמטרתה לבחו" מדיניות גביית תשלומי� חדשה,  יז� הקונגרס תכנית1996בשנת 

י כ� שמוגדר "ע, הרעיו" בתכנית הוא להשקיע את הכס� שגובי� מהמבקרי� חזרה באתרי� עצמ�. נופש

, הכס� ישמש לתחזוקת האתרי�.  אחוזי� מהכס� שנגבה באתר יחזור חזרה לאתר עצמו80שלפחות 

 .  ואספקת שירותי� ושיפורי� שוני�, שימור הטבע והסביבה

לענות על הביקושי� ההולכי� וגוברי� לניצול משאבי הטבע לצורכי תיירות התכנית הונהגה מתו� רצו" 

 .ובד בבד לדאוג לשמירה על משאב יקר זה, ונופש

אול� לא , התכנית עוררה תמיכה. הרשויות היו קשובות לרחשי הקהל, במש� הזמ" שבו התכנית פועלת

 . כפי שיפורט בהמש�, מעט התנגדויות

 

 :ל שלושה יסודות שחשובי� לקהל המבקרי�הרשויות למדו במש� הזמ" ע

י שיתו� הקהל במידע על צורות השימוש בכס� " בניית אמו" ע!) Accountability(מת" די" וחשבו"  .1

, הודעות לעיתונות, חות"דו, שילוט, חלוקת חומר ופרסו� נתוני� מספריי�. וביצועי הרשויות

 .וחלוקת דפדפות מידע

, יית תשלו� מאפשרת למבקרי� לקבל יותר שירותי� ומתקני� גב!) Benefits(תועלת למבקרי�  .2

 .בי" השאר לשיפור רמה התברואה והבטיחות האישית

על מנת שלא תעיק ,  גביית התשלו� צריכה להיות פשוטה ונוחה למבקר!) Convenience(נוחיות  .3

 . ותשאיר את חווית הנופש מהנה, ותכביד על הביקור

 

 .מאז שהונהגה, לי� לשיטההרשות הנהיגה מספר רב של שכלו

 :למשל

שמזכי� , "עיטורי�"מטיילי� שמבקרי� מספר גדול של פעמי� באתרי הנופש מקבלי� מעי"  .1

 .אות� בהטבות מיוחדות לקבלת שירותי� נוספי� בעת הביקורי� באתרי�

 . אזוריי� ומקומיי� לביקור במספר גדול של אתרי� באותו אזורPassesהנהגת  .2

 .ימי� במש� השנה שבה� הכניסה היא חינ�ישנ� , בחלק מאתרי� .3

 לביקורי� נית" לרכוש Passes. הרשויות הופכות את התשלו� לקל ופשוט עובר המבקרי� .4

 .ובעזרת מכונות אוטומטיות באתרי�, בטלפו", בדואר, ברשתות שיווק גדולות, באינטרנט

 

 

 :ניתב בהקשר לתוכ"שערכו הרשויות בארה, להל" תוצאות סקר על נכונות לשל�
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General Opinions About Fees 
Survey Location 

Positive Negative 

Boundary Waters Canoe Area 87% 13% 

Southern California National Forests 64% 18% 

Vail Pass Winter Recreation Area 46% 22% 

Desolation Wilderness 64-78% 22-36% 

White Mountain National Forest 68-72% 15-16% 

Cataract Lake Fee Area 64% 14% 

Tonto National Forest 55-64% 22-26% 

National Comment Cards 62% 38% 

News Article Analysis 65% 35% 

Los Angeles Times Survey (natl.) 51% 42% 

 Recreation Fee Demonstration Program  USDA Forest Service Report (May 2003) - : מקור

 

 

 :ראשי הפרוייקט מדווחי� על הצלחה בשימוש בתשלומי� במקומות שוני� ולצרכי� שוני�

 . פרויקטי איסו� אשפה וצביעה!שיפורי� בתחזוקת השטח  •

אחראי� על אספקת מי� , שילוט ומידע, מתקני� לנכי�,  התקנת שירותי�!שיפור מתקני�  •

 . למטיילי�

מת" , הפעלת כוחות שיטור לביטחו" המטיילי�,  התקנת אמצעי בטיחות במסלולי�!ביטחו" ובטיחות  •

 . מידע על תחזיות מזג אוויר

 .י המטיילי�" שיקו� והקמת מתקני� למניעת פגיעה בטבע ע!שימור הטבע  •

 .לבעלי הכנסה נמוכה" חבילות ביקור" הכנת !מת" מענה למטיילי�  •

 .� לפארקי� תמורת סיוע בפעילויות שונותגויסו מתנדבי� שקיבלו רשיו" כניסה חינ •

 

 עלות הגבייה

 אחוז 45היוו הוצאות הגבייה , 1997, בשנה הראשונה להפעלת הפרוייקט. מנגנו" הגבייה עצמו עולה כס�

 אחוז 17! ירד שיעור הוצאות הגבייה ל1998בשנת .  בשל הצור� בהשקעה ראשונית בתשתית!מההכנסות 

 . אחוז21עמד השיעור על  1999בשנת . בלבד מההכנסות

 

 התנגדויות

 Fee Demoאתר האינטרנט . התכנית עוררה ומעוררת התנגדויות רבות בקרב הציבור האמריקאי, כאמור

in the News שנמשכות ,  הפניות לכתבות עיתונות וטלוויזיה שבה" מדווח על התנגדויות לתכנית260 כולל

 .עד עצ� הרגע הזה

  !מתבררת תמונה מעט שונה ,  מטע� הרשויותכאשר קוראי� דיווחי� שאינ�
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הפרטה "ישנ" טענות על , ישנ" טענות שבאתרי� רבי� לא נעשו שיפורי� מספקי� למרות גביית הכס�

ומושמעות טענות קשות באשר למגבלה שיוצרי� התעריפי� על משפחות , של אדמות המדינה" בפועל

 .שמקבלות עונש על עוניי", מעוטות הכנסה

ס� , ובסופו של דבר, � שהתכנית היא תרו, בידי בקונגרס לקצ, בתקציבי� לרשויות הציבוריותיש הגורסי

 .הכס� שיושקע באתרי הטבע ירד

 

 

 הפארק הלאומי באנ� בקנדה 

זהו  פארק  הדגל  של ).  2000,    וחובריוHodgins(מקרה  מבח"  מעניי"  הוא  של  הפארק  הלאומי  באנ�  בקנדה  

בפארק  חלה  עליה  מטאורית  במספר .  במגוו"  צורות  נו�,  ר"  קמ6,640המשתרע  על  פני  שטח  של  ,  קנדה

 . 1995 מיליו" בשנת 4! ל1912 אל� בשנת 70! מ!המבקרי� 

יז�  השר  המופקד  על  המורשת  הקנדית  מחקר  מקי�  על  אזור ,  לאור  השימוש  האינטנסיבי  במשאבי  הטבע

 ). BBVS - Banff Bow Valley Study(הפארק 

יש  לייש� "ש,  הצוות  גורס.  שגיבש  צוות  המחקר  נוגעת  לניהול  המבקרי�  בפארקאחת  המסקנות  החשובות  

יידרש  פיקוח  ותאו�  מתמיד ,  לש�  כ�.  שיטות  אפקטיביות  לניהול  ולהגבלה  של  השימוש  האנושי  בפארק

 . הנהלת הפארק וגופי� מחוקקי�, תעשיית התיירות, תושבי האזור, מצד מבקרי�

הטלת  מגבלות  על  כניסה  לפארק  לא  תבוא ,  ידול  במספר  המבקרי�אול�  בד  בבד  ע�  הצור�  לוסת  את  הג

וזאת  על  מנת  לאפשר  לכמה  שיותר  מבקרי�  ליהנות ,  במקו�  תכניות  יצירתיות  לניהול  המבקרי�  בפארק

 ".מהפארק תו� שמירה על המאפייני� האקולוגיי�

לכל  אחד  ואחד  ליהנות לבי"  השאיפה  לאפשר  ,    יש  למצוא  את  שביל  הזהב  בי"  ויסות  מטיילי�!זאת  אומרת  

 .ממשאבי הטבע

כל  מתקני  התשתית ,  שעל  מנת  לענות  על  הביקוש  הרב,  המלצה  נוספת  הנוגעת  לשימור  הטבע  גורסת

 .והשירותי� ימוקמו מחו, לגבולות הפארק הלאומי

,   התיירות  בפארק  הלאומי  באנ�  חייבת  לשק�  את  ערכי  הפארק!המלצה  נוספת  היא  בעלת  אספקט  חינוכי  

 .כ� שתתרו� לשמירה על המאפייני� האקולוגיי� שלוולהביא ל

  הרשויות  חייבות  לפעול  על  מנת  להעלות  את  רמת  המודעות  של  המבקרי�  בפארק  לנושא !ויתרה  מכ�    

. ולעורר  רגשות  אחריות  אישית  והשתתפות  בהגנה  על  ערכי�  אלה,  האקולוגיה  ושמירה  על  הטבע  והסביבה

 . והעלאת המודעות והמעורבות בנושאי� אלה,לאור זאת נדרשת הפעלת תוכנית לחינו�

 

צוות .  היבט  נוס�  בו  נגע  המחקר  היה  מידת  מעורבות  הציבור  בהחלטות  שמתקבלות  בנוגע  להפעלת  הפארק

לפיה"  לא  הייתה  לה�  כל  אפשרות  להשפיע  על  מקבלי ,  המחקר  קיבל  תגובות  ממשקיעי�  ומבקרי�

וכל  זאת  למרות .  קבלו  מאחורי  דלתיי�  סגורותושהחלטות  רבות  הת,  ההחלטות  הנוגעי�  לעניי"  הפארק

מתברר  כי  בסופו  של  דבר  הציבור  לא  חש .  שרשות  הפארקי�  של  קנדה  דאגה  לפנות  לציבור  בדרכי�  שונות

 .שהמשובי� שלו הובאו בחשבו" בתהלי� קבלת ההחלטות

 

 .מעניי" להבהיר בהקשר זה את נושא שיתו� הציבור בהליכי תכנו" בישראל

, הדבר  בולט  בהקשר  לתכנו"  העירוני.  ל  לוקות  בכל  הקשור  לשיתו�  הציבור  בהליכי  תכנו"הרשויות  בישרא

  אודות  הסתרת  התוכניות 2003  ביוני  3מתארי�  "  האר,"ומעניינת  בהקשר  זה  רשימתה  של  אסתר  זנדברג  ב
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באותה  רשימה  מוזכר  ג�  נושא  הקמת  בניי"  המוזיאו" .  להקמת  גשר  ענק  לרכבת  הקלה  בכניסה  לירושלי�

כשהקמת  הבניי"  הפכה  כבר ,    ג�  במקרה  זה  התכנו"  הוצג  לציבור  רק  לאחר  מעשה!סובלנות  בירושלי�  ל

 .לעובדה מוגמרת

. ג�  בהקשר  לקביעת  מדיניות  ונהלי�  בתחו�  ניהול  משאבי  טבע  לא  נעשה  כל  מאמ,  לשת�  את  הציבור

והדוגמה ,  ת  תכניותיהרשות  הטבע  והגני�  לא  יזמה  בתקופה  האחרונה  כל  פניה  לציבור  על  מנת  להציג  א

 .הטובה ביותר אולי היא עצ� עריכת עבודת מחקר זו

א�  רצתה  רשות  הטבע  והגני�  להשתמש  בתוצאות  הסקר  על  מנת  לכוו"  בצורה  יותר  מושכלת  את 

נערכו ,  והסקר  שבמסגרתה,  העבודה,  למעשה.  הייתה  מזמינה  את  המחקר  מוקד�  הרבה  יותר,  מדיניותה

 .שות כבר גיבשה את צעדיהבעת שהר, 2003בחודש אפריל 

 

טבע  בשמורת  הרי  אילת  ובשמורות  הטבע  בישראל !אלא  שהבנה  מעמיקה  של  הממשק  אד�,  ולא  זו  בלבד

 .כפי שהוכיח הניסיו" שנרכש במחקר בפארק באנ�, דורשת מחקר ארו� טווח ומעמיק הרבה יותר, בכלל

 . מליו" דולר קנדי2.8והושקעו בו , המחקר הנוגע לפארק באנ� נער� במש� שנתיי� תמימות

שטר�  עריכת  המחקר  בבאנ�  היה  בידי  הצוות  מידע  מחקרי  רב  אודות  המערכות  האקולוגיות ,  מעניי"  לגלות

וספציפית  בנוגע  להתנהגות ,  חברתי!אול�  לעומת  זאת  מידע  מוגבל  ומועט  בתחו�  הכלכלי,  של  הטבע

 .ומווהתנהגות קהילות שמתגוררות בסמו� לפארק ובתח, מבקרי� ומטיילי�
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 על הנעשה בישראל

 

 רשות הטבע והגני�

והגדרות של , ")ג"רט"או " רשותה"להל"  ("הרשות לשמירת הטבע והגני� הלאומיי�"להל" מידע אודות 

 .כפי שלקוחי� מתו� אתר האינטרנט של הרשות, "ג" לאומי"ו" שמורת טבע"המונחי� 

 

שמורות , מופקדת על פי חוק גני� לאומיי�) רשות הטבע והגני�(הרשות לשמירת הטבע והגני� הלאומיי� 

בי" .  על הגני� הלאומיי� ושמורות הטבע בישראל– 1998 –ח "אתרי� לאומיי� ואתרי הנצחה התשנ, טבע

 .לפתח ולנהל שמורות טבע וגני� לאומיי�, להקי�, לתכנ", ליזו�: תפקידיה החשובי� של הרשות

 

מי� או נו� שיש בה� עני" מדעי או , מערות, קרקע, ומ�ד, צומח,  היא מקו� שבו נשמרי� חישמורת טבע

 .בהרכב� הביולוגי או במהל� התפתחות�, מפני שינויי� בלתי רצויי� במרא�, חינוכי

 הוא שטח המשמש או מיועד לשמש לצרכי נופש לציבור בחיק הטבע או להנצחת ערכי� בעלי ג� לאומי

 או נופית בי" שנשאר בטבעו ובי" שהותק" לשמש טבעית, אדריכלית, ארכיאולוגית, חשיבות היסטורית

 . מטרות אלה

 

הנו� , פי ערכי הטבע! בייזו� הצעה לג" או שמורה על!תחילתו , הלי� תכנונ� והקמת� של הגני� והשמורות

דר� הגשת תכנית ואישורה , והמורשת בשטח או אתר כלשהו ובחינת ייחוד� וחשיבות� לשימור ולטיפוח

 .י שר הפני�"כרזה על האתר כג" לאומי או כשמורת טבע עה בפרסו� ה!ניה וסיומו לפי חוק התכנו" והב

 . ר" קמ600 !של כ  גני� לאומיי� בשטח כולל112! שמורות טבע וב375!רשות הטבע והגני� מטפלת כיו� בכ

 .מוכרזי� גני� לאומיי� 53 ! שמורות טבע ו149מתוכ� 

 

 

 יניותאי� מד� ה�גביית תשלו� באתרי טבע בישראל 

נמצאי�  אמנ� ,  המהווי�  את  רוב  שטח�  של  אתרי  הטבע  בישראל,  שמורות  הטבע  והגני�  הלאומיי�

וא�  תחת ,  אול�  אתרי  הטבע  רבי�  אחרי�  מצויי�  תחת  אחריות  גופי�  ציבוריי�  שוני�,  ג"באחריות  רט

, ע  בישראלבצירו�  העובדה  שאי"  מדיניות  סדורה  לגביית  תשלו�  באתרי  טב,  זאת.  אחריות  גופי�  פרטיי�

 . מביא לכ� שקיי� חוסר עקביות בגביית התשלומי� באתרי�

אי"  יו�  שלא  עובר  מבלי  שמישהו  מהכותבי�  בפורו�  לא ,  "תפוז"באתר  האינטרנט  "  טיולי�  באר,"בפורו�  

 .מעלה סוגייה הקשורה בתשלו� באתרי הטבע

 

 גביית תשלו� בחופי�

 . להל" מספר דוגמאות. ר�נושא גביית תשלו� בחופי ישראל נדו" ונדוש ללא ה

דמי  הכניסה  נגבי� .  רק  מעטי�  פתוחי�  לרחצה  חופשית  ללא  דמי  כניסה,  מ  של  חופי  הכינרת"  ק60!מתו�  כ

בחודש  מאי  הופ,  באינטרנט  מכתב  שקרא  לאזרחי  ישראל .  ומפעילי�  פרטיי�,  עיריית  טבריה,  י  קיבוצי�"ע

וזאת  בעקבות  תחקיר  תכנית  הטלוויזיה ,  להתעורר  ולפעול  נגד  גביית  תשלו�  בכניסה  לחופי  הכינרת

 .שחש� אי סדרי� הקשורי� לפועלו של ראש המועצה האזורית עמק הירד" בהקשר זה, 8בערו, " בולדוג"
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י  מתקני "חלק  גדול  מרצועת  החו�  שאינה  תפוסה  ע,  ג�  ש�.  ויכוח  דומה  ניטש  סביב  חופי  הי�  התיכו"

 .פתוח לקהל תמורת תשלו� דמי כניסה, תשתית וצבא

למשל  רשות  הטבע  והגני�  בחו�  בית  ינאי  ובחו�  אלמוג (י  גו�  ציבורי  "בחלק  מהמקומות  נגבה  התשלו�  ע

שמשתמשות  בזכייני� ,  י  רשויות  אזוריות  ומקומיות"ובחלק  גדול  מהמקרי�  התשלו�  נגבה  ע,  )באילת

 ).חו� ניצני�, חו� הבוני�, למשל חופי הרצליה(פרטיי� 

י  גורמי� "שמאורגני�  ע,  כי�  בחופי�  אירועי�  עבור  גורמי�  פרטיי�אלא  שלעתי�  נער,  ולא  זו  בלבד

 !למשל  (וזאת  על  חשבו"  הציבור  הרחב  שאינו  יכול  להשתמש  בחופי�  בזמ"  אירועי�  כאלה  ,  פרטיי�

 ).פסטיבלי� שנערכי� בחו� ניצני�

בשנות היז�  מוריס  קהא"  קיבל  .  ימי  באילת  הוא  אולי  הדוגמה  הקיצונית  ביותר  לעניי"!המצפה  התת

, מהיפות  במפר,  אילת,  השבעי�  זיכיו"  מראש  הממשלה  להפעיל  את  המצפה  התת  ימי  על  רצועת  חו�  ארוכה

!שלמעשה  הוא  בבחינת  מס,  ג  מעי"  תשלו�  תמלוגי�"המצפה  משל�  לרט.  שהיא  חלק  משמורת  טבע

נבני�   במתח�  המצפה  !וא�  לא  די  בכ�  ,  שכ"  בפועל  אי"  כמעט  פיקוח  על  הנעשה  בשטח  המצפה,  שפתיי�

 .13א "בניגוד לתמ,  מטרי� מקו המי�100!מבני� במרחק הקט" מ

 

 גביית תשלו� בפארקי� אחרי�

חמת  גדר  הוא  אתר  טבע .  י  מועצות  אזוריות"וע,  י  קיבוצי�  ומושבי�"אתרי�  רבי�  אחרי�  מופעלי�  ע

ש  השוקקי� ומשמש  כיו�  כאחד  מאתרי  התיירות  והנופ,  י  קיבוצי�  מדרו�  רמת  הגול""שמתוחזק  ע,  ייחודי

 .10' שהוזכר בעמ, פארק נוס� המהווה דוגמה מעניינת הוא פארק תמנע. ביותר בישראל

 

 גביית תשלו� בפארקי� עירוניי�

הכניסה ,  למעט  בעיר  רעננה.  בסופי  שבוע  ובחגי�  נוהרי�  אלפי  בית  ישראל  לצאת  לנופש  בפארקי�  עירוניי�

  את  סוגיית  דמי  הכניסה  לפארקי�  עירוניי� ועדה  של  משרד  הפני�  בדקה.  לכל  הפארקי�  היא  חופשית

 . 2003 ביוני 5בתארי� " האר,"אשר הובאו בכתבה בעיתו" , ופרסמה לאחרונה את מסקנותיה

" משטר  של  פתיחות"מתו�  מטרה  לשמר  ,  הועדה  תמכה  בכ�  שהכניסה  לפארקי�  תהיה  ללא  תשלו�

ה  שבתנאי�  מסוימי�  יהיה  בכל גורסת  הועד,  מצד  שני.  ולאפשר  לכל  אד�  להשתמש  בשטחי�  ציבוריי�

 .שמגיעה בדר� כלל מקופת הרשות העירונית בלבד, וזאת עקב ההשקעה הכספית הרבה, זאת תשלו�

 :שלא תותר גביית תשלו� במקרי� הבאי�, הועדה מציעה

 בפארקי� הכוללי� רק מדשאות ומתקני משחק .1

  דונ�100!בפארקי� ששטח� קט" מ .2

  שטחי� פתוחי� נוספי�במקרה שבתחו� הרשות המקומית ישנ� .3

, מתקני  שעשועי�(יועד�  תשלו�  בעבור  חניה  או  שירותי�  נלווי�  ,  במקו�  שבו  אי"  הצדקה  לגביית  תשלו�

 ).'פינות חי וכד

וציינה  שכל ,  ,  טענה  בדבר  הסתירה  הפנימית  בהחלטתה  של  הועדה"הגישה  לבג"  אד�  טבע  ודי""עמותת  

 .לה לגבות תשלו� עבור שימוש בפארקי�רשות מקומית תוכל למצוא את התנאי� שיאפשרו 

 

 י רשות הטבע והגני�"גביית תשלו� ע

 !לא  כ"  בשמורות  הטבע  .  ברוב�  המכריע  של  הגני�  הלאומיי�  באר,  נדרשי�  המבקרי�  לשל�  דמי  כניסה

כמו  למשל  רוב  שמורת  הרי (וחלק"  פתוחות  באופ"  חופשי  לציבור  ,  חלק"  קולטות  קהל  תמורת  דמי  כניסה
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לא  מזמ"  החלה .  שג�  הרשות  עצמה  נוקטת  בחוסר  עקביות  בנוגע  למדיניות  תשלומי�,  י  לציי"ראו).  אילת

  שקלי�  מכל  מכונית  שנכנסת  בסופי  שבוע  וחגי�  לחניו"  האג� 30הרשות  ללא  כל  הודעה  מוקדמת  לגבות  ס�  

לא  כל ושומר  החל  לגבות  כס�  ל,  שומר  ומחסו�  הוצבו  באמצע  הדר�  היפה  שמובילה  לחניו",  בוטקה.  בכרמל

הדבר  עומד  בסתירה  מוחלטת  לעיקרו"  שגורס  שיש  לשת�  את  הקהל  ולהסביר  לו  מהו  הרציונל .  הסברי�

 .שעומד מאחורי גביית הכס�

וגורמת  לציבור  לחוש  אנטי  כלפי  הרשות  שמשדרת  לציבור  רצו"  עז  למלא ,  "מריחה  לא  טוב"פעילות  שכזאת  

 .את קופתה על חשבו" הציבור ותו לא

  משפחתי  לכל  הפארקי� Passהמאפשר  למשפחות  לרכוש  ,  "מועדו"  מטמו""רשות  את  מפעילה  ה,  מאיד�

ואביא ,  אול�  אפילו  היבט  חיובי  זה  לא  משווק  כראוי.  הטבה  משמעותית  למשפחה  שמרבה  לטייל,  כמעט

 .למרות שאני מרבה מאוד לטייל באר,,  כלל לא הייתי מודע להטבה זו!לדוגמה את עצמי 

  אי"  ולו  סעי�  אחד  המתייחס  לנושא  מדיניות  גביית 2001ת  הטבע  והגני�  לשנת  ח  רשו"שבדו,  ראוי  לציי"

 .התשלומי�

 

 .י הרשות ראה בפרק המלצות"עיסוק נרחב אודות גביית תשלו� ע
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  רקע ותכניות פיתוח�שמורת הרי אילת 

 

 תיחו� תא השטח

 :  שגבולותיו,הנו תא שטח משולש, "השמורה"או , "שמורת הרי אילת"תא השטח שמכונה להל" 

 . דרומית לאזור הר צפחות!מצרי� במפגשו ע� מפר, אילת !י גבול ישראל"שנוצר ע" קדקוד "!בדרו� 

 .  קו הגבול ע� מצרי�!במערב 

 .  הערבה!במזרח 

 .וצפונית לבקעת תמנע,  צפונית לקניו" האדו�! בקעת סיירי� !בצפו" 

 

 

 ורת הרי אילת מפת אזור שמ� 1תמונה 

 

  קנה מידה להשוואה �לח� סביבתי על שמורת הרי אילת 

ר " מטיילי� לקמ600!בפארק מבקרי� כ. קנה מידה מעניי" להשוואה הוא הפארק הלאומי באנ� בקנדה

 מטיילי� 390!אזור בו מבקרי� כ, וזהו סדר גודל הדומה לזה של כמות המטיילי� בהרי אילת, לשנה

 .ר לשנה"לקמ

המתחלקי� ,  מטיילי� לשנה20,000!ס� המטיילי� בשבילי ההליכה בפארק באנ� מסתכ� בכ, תלעומת זא

מספר זה קט" בהרבה ממספר המטיילי� השנתי בשבילי .  קילומטרי� של שבילי�1,500!על פני למעלה מ



 64מתו�  21עמוד 

 שאורכ�,  המבקרי� בהרי אילת מטייל בשבילי ההליכה150,000 רוב המבקרי� מבי" !ההליכה בהרי אילת 

הדבר נות" אינדיקציה על הלח, הסביבתי הרב שנוצר על . הכולל נמדד בעשרות קילומטרי� בלבד

 .המסלולי� בהרי אילת

 

 

  מטילי� צופי� בנו� באזור נחל גשרו� עליו�� 2תמונה 
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 תוכניות הפיתוח של רשות הטבע והגני� לאזור אילת

 ) ביולוג מחוז אילת ברשות!בני שלמו" '  ושיחות ע� דר2002מספטמבר מתו� מסמ� טיוטה של הרשות (

 

 ניהול המטיילי� בשמורה

, טיול ותיירות בתחומי השמורה, יש לעודד תנועה"בי" המטרות שהוגדרו לצור� הכרזת השמורה נקבע כי 

  ".להתקי" מתקני� למטרה זו ולנקוט בצעדי� לאבטחת המטיילי�

, ברכיבה על גמלי� או סוסי�, הנעי� בה ברגל,  מטיילי� בשנה200,000!150,000השמורה מושכת אליה 

). הרי�!אופני, אופנועי�, טרקטורוני�, יפי�'ג(שטח לסוגיה� !כולל רכבי, רכב!בכרכרות חמורי� ובכלי

והוא צפוי לגדול בד בבד ע� עליית , מספר המטיילי� מושפע ממצב התיירות הלאומית והבינלאומית

היק� תנועת התיירות מושפע ג� ממצבה . הגדלה בהתמדה, י בחיק הטבע של האוכלוסייההביקוש לבילו

ביטחו" ושגשוג כלכלי , בתנאי שלו�. הכלכלי של ישראל וממערכת היחסי� המדינית בי" ישראל לשכנותיה

 .תחומי� שבדר� כלל כרוכי� זה בזה צפוי כי מספר המטיילי� באזור יגדל

וג� , צמ�עשעלולה לפגוע בהנאה של המטיילי� , ליצור מצבי� של צפיפותגודש מטיילי� בשמורה יכול 

 הפגיעה באה לידי ביטוי בתחומי� שוני� המפורטי� בטבלה. לפגוע בערכי הטבע הייחודיי� לשמורה

 .יש צור� לפעול לוויסות כמות המטיילי� בזמ" ובמרחב, ל"כדי לצמצ� או למנוע את הנזקי� הנ. 'בנספח א

 

 ל המטיילי�המטרה בניהו

, נועדה להקפיד על שמירת ערכי הטבע הייחודיי� לשמורה, ניהול תנועת המטיילי� בשמורת מסיב אילת

 .ולמניעת הרגשת דוחק וצפיפות במסלולי� עמוסי�, למזעור נזקי�

  

 מאפייני המטיילי�

ילי� מטי �ומיעוט, ספר ותנועות נוער!מרבית המטיילי� בשמורה ה� תלמידי� במסגרת טיולי בתי

שטח לסיורי מדבר לתיירי� !משפחות בכלי רכב קלי� פרטיי� וברכבי: למשל, בודדי� וקבוצות קטנות

 . מאילת

בקניו" האדו� , למשל. בעיקר בוואדיות, מרבית הטיולי� מתרכזי� במספר מצומצ� יחסית של מסלולי�

ובנחל , נחל מפלי�! שלמהבהר.  ביו�2,000!כשהעומס המרבי מגיע לכ,  מטיילי� בשנה150,000!מבקרי� כ

!רודד!בנחל נטפי�.  מטיילי� ביו�1,500 !עד כ, בחודשי� הקרירי�, גשרו" עליו" נעי� באמצע השבוע

 .רכב לאתר ביו�! כלי70!כשהעומס המרבי מגיע לכ, שטח! רכבי20שחורת או בדקלי הדו� נעי� יחד עד 

ות המטיילי� משתמשות בחניוני לילה קבוצ. סוסי� וחמורי�, בנחל שלמה נעי� מדי יו� עשרות גמלי�

 .  מטיילי� בשנה10,000 !בחניו" הלילה בנחל שחורת משתמשי� כ. מאושרי�

המשתמשות בה לצור� אירועי קייטרינג ומסיבות , מגיעות לשמורה קבוצות שונות, בנוס� למטיילי�

, ")גזל"("וקיי� לא ח, מוש� בעקבותיו מזנוני� ניידי�, ריבוי המטיילי� באתרי� מסוימי�. סמי�

 .המגדילי� את עומס הרעש והאשפה בשעות היו� והלילה

 

שרוב בתי הספר עורכי� את הטיול בימי� שני עד , גור� נוס� שמשפיע על הלח, בשמורה נוצר מהעובדה

בתי ספר רבי� , ובנוס� לכ�, כ� שג� במהל� השבוע אי" ויסות מתאי� של כמויות המטיילי�, רביעי
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ביו� השני , כ� שמרבית הקבוצות מגיעות ביו� הראשו" לקניו" האדו�, ל באותו סדרמארגני� את הטיו

 .דבר שתור� עוד יותר לעומס על השמורה', וכו, לנחל שחורת

 

, עד כי לעיתי� מגיעות לאותו מסלול בבת אחת מספר קבוצות מטיילי�, הלח, על המסלולי� הוא כה גדול

 .של ממש של מטיילי�" פקקי תנועה"צרי� במסלול נו" צווארי בקבוק"ובנקודות של 

 :דבר זה יוצר כמה בעיות

 .ההנאה מהטיול נפגמת •

  !מתו� שעמו� ה� נוטי� לחבל בסביבה , כאשר התלמידי� נעצרי� בעל כורח� •

 .ועוד, לאכול ולהשלי� פסולת, ליצור קירות מסטיקי�, לחרוט על הסלעי�

 .ימות את הטיול לאחר רדת החשיכהומסי, קבוצות לא לוקחות בחשבו" את העיכוב בזמ" •

 

 הצומח והדומ�, המטיילי� כאיו� על החי

ברכב , לצומח ולדומ� בשל מטיילי� ברגל, מפרטת את עיקר הנזקי� הנגרמי� לחי' בנספח בטבלה שה

דרכי פעולה אפשריות למניעת נזקי� או למזעור� ויתרונות , את הסכנות והאיומי� השוני�, וברכיבה

 .פשרויות השונותוחסרונות של הא

 

 

  אשפה במסלול הקניו� האדו�� 3תמונה 

 

 

 דרכי� מוצעות לפתרו�

 

 ויסות כמות המטיילי� 

-on)(, ויסות עומס המטיילי� לרווחת המטיילי� ולמזעור מפגעי� באמצעות מיסוד העברת נתוני� •

lineהנפקת רישיו" הטיול . בע והגני� באילת בי" חדר מצב של משרד החינו� לבי" משרדי רשות הט

האישור יינת" לפי מפתח עומס מטיילי� . תהייה מותנת באישור משרדי הרשות באילת
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פקחי השמורה יבדקו את רשיונות הטיולי� ויוודאו . כמפורט בטבלה שלהל", למסלול/ליו�/מרבי

 .שמטיילי� אינ� חורגי� מהמסלולי� שאושרו לה�

באמצעות אכיפת , שבה� העומס ניכר, חמורי� הנעי� בשבילי השמורה/מלי�ג/הרכב!ויסות מספר כלי •

 .נוהל תיאו� שיחול על החברות המארגנות

, המחאה לכיסוי הוצאות ניקיו" התניית אירוע בהפקדת, הפניית אירועי קייטרינג לאתרי� מוסכמי� •

 .ופיקוח על הניקיו" בסיו� האירוע

 . ייכתב בשיתו� ע� משטרת אילת, נוני� ניידי�נוהל להסרת מפגעי� של מסיבות סמי� ומז •

 

 , מספר המטיילי� היומי המרבי בי� החודשי� אוקטובר לאפריל

 מוצע ומצב  ושלישי בשבוע מצב קיי�–בימי� שני 

 לש� המסלו מצב קיי� עמצב מוצ

 קניו" אדו� 2,000 1,000

 גשרו" עליו" 1,500 500

 )שבע!בת(נחל מפלי� !הר שלמה 1,500 500

 הר צפחות 400 400

 גשרו" תיכו" 300 300

 )עד קער רחבע�(תיכו" + גשרו" עליו" 300 300

  הר צפחות!גשרו" עליו" 150 120

 נחל יואש!הר יואש 500 500

 )מעגלי(עי" נטפי�  200 300

 נחל נטפי�!עי" נטפי� 300 270

  קניו" שחורת!עי" נטפי� 300 360

 קניו" שחורת מעגלי 500 500

 נחל אמיר!הר אמיר!עמודי עמר� 200 240

  עמודי עמר�!תחנה ססמוגרפית 200 300

  קניו" אדו�!שני דרומי 300 300

 עמודי עמר�!רח�!שני!קניו" אדו� 200 200

 )צפו" בקעת עובדה( ינחל כס3 500 540

 2002ספטמבר , רשות הטבע והגני�: מקור

 

 ). שבע!בת(נחל מפלי� !והר שלמה, גשרו" עליו", אדו�קניו" : ישנ� שלושה מסלולי� ע� עוד� ביקוש

 .מוצע לווסת את המטיילי� ולהפנות אות� למסלולי� חלופיי� בה� אי" עומס מטיילי�

 ).ובה מסומני� המסלולי� ודרגות העומס שבה� על מפה, 43 בעמוד 8ראה תמונה מספר (
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 נחל שחורת סימו� שבילי� באזור � 4תמונה 

 

 הסדרת אתרי לינת לילה קבועי�

 ;אתרי� ללינה, אתרי מדורה, הלינה ית נו� של גבול אתר/בליווי אדריכל, סימו" ובנייה נמוכה ומוצנעת •

 ; בהתא� לעומס המבקרי�!או שירותי� ביולוגיי� קבועי� , הצבת שירותי� כימיי� ניידי� •

 ). לפסח בי" סוכות(עמוסה בעונת הטיולי� ה, פע� בשבוע, העסקת קבל" ניקיו" •

 .בקניו" האדו� ובהר יהור�, מוצע להסדיר את החניוני� בנחל שחורת, בעדיפות ראשונה

 

 

 שערי כניסה לשמורה

שיוצב בכל מבואה , קבוע בצורתו, מעוצב" שער: "העלאת רמת המודעות לכניסה לתחו� שמורת הטבע

 :י כניסה לשמורהמוצעות שתי רמות של שער. ראשית ומבואה משנית לשמורה

 

 :תכלול. הדר� לקניו" האדו� /12 לשמורה תהיה בצומת כביש המבואה הראשית .1

 .שער מעוצב .א



 64מתו�  26עמוד 

 .מאויש כל השנה, מבנה כניסה קבוע .ב

 .מגרש חניה קט" .ג

 .שירותי� ביולוגיי� .ד

 .מיכל מי� מוסתר .ה

 .שילוט הסבר .ו

 .חלוקת דפדפת .ז

 . חניו" לילה/גביית אגרת כניסה לשמורה .ח

 

 

ובצומת כביש הערבה בכניסה , בנחל שלמה בצומת נחל צפחות :אתרי�בב תוצמבואה משנית  .2

 :תכלול. לנחל עמר�

 .שער מעוצב קט" .א

 .חניה .ב

 .שיאויש בי" סוכות לפסח, אוהל/מתק" הצללה מעוצב .ג

 .חלוקת דפדפת/שילוט הסבר .ד

 

או , משולב במבואה של הפארק: כניסה לבקעת תמנעב :יוצב בארבעה אתרי�שער מעוצב בלבד  .3

בכניסה , נטפי�!במפגש הנחלי� רודד, הר בר�/ למעלה סיירי�12בירידה מכביש ,  בנפרד! לפניה

 .   הר עמר�!סמוגרפית ילתחנה הס

 

 

 הקמת ממשק ניהול לשמורה

 :שיפקח על כמויות המטיילי� בכל מסלול בשמורה, מוצע להקי� ממשק ניהול

 ".אופנתיי�"ושה מסלולי� ולא רק לשל, יפזר את הקבוצות למגוו" גדול יותר של מסלולי� .1

 .יפזר את הקבוצות בצורה מושכלת על פני כל ימי השבוע .2

על מנת לוודא שמסלול מסוי� לא יוצ� במטיילי� , יווסת ויפקח על מספר המטיילי� לכל מסלול .3

 .ביו� ובשעה מסוימי�

 

מול רכזי שבמחוז אילת יוגדר אד� שתפקידו לטפל בתיאו� הטיולי� בשמורה , י כ�"הניהול יתבצע ע

 .הטיולי� בבתי הספר

 

 גביית תשלו� ושירותי�, אכיפה

 .הרשות מתכוונת לגבות כס� מהמטיילי� בשמורה, עבור כיסוי הוצאות מבצע הניהול הזה

תמורת , בשלב הראשו" יונפק פרמיט למטייל בקבוצה". פרמיט "!" אישור טיול"אופי הגבייה יהיה בצורת 

טיולי� , ספר!בכלל זה תלמידי בתי,  שקלי� לאד� בקבוצה לשבוע10!הרשות מתכוונת לגבות כ. תשלו�

 . ל"מאורגני� של  מבוגרי� וועדי עובדי� מהאר, וטיולי� של תיירי� מחו
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לטיול , ובהמש� פרמיט יומי,  בתחילה פרמיט שבועי!בשלב השני יונפק פרמיט ג� למטיילי� בודדי� 

התשלו� .  שקלי� לאד� לשבוע10לו� לא יעלה על ג� במקרה של פרמיט לבודדי� התש. בקבוצה מסוימת

 .ולא רק בהליכה) טרקטורוני�, אופנועי�, יפי�'ג(יחול ג� על מטיילי� שנכנסי� לשטח ברכב שטח 

 :  ותמורתו ייהנו המבקרי� משיפור השירותי�, התשלו� עבור הפרמיט אמור לכסות את הוצאות הניהול

 

 . יישור במפלסת והידוק בעזרת מי מלח!חניוני�/לי רגלטיפול בדרכי עפר המוליכות לתחילת מסלו .1

 .ניתוב והכוונה בעזרת שורות אבני� בשולי הדרכי�, שילוט .2

 היכ" מותר להבעיר) בשילוט(הנחייה , יישור שטח החניו" וסימונו: פיתוח מינימלי של חניוני� .3

 .קת� ואחז!קבועי� הצבת בתי שימוש ביולוגיי�, )אספקת ע, למדורהתבח" (מדורות 

 .קיו"יי קבל" נ"ע, פעמיי� בשבוע!ניקיו" חניוני� ואיסו� שאריות אשפה פע� .4

 .הגברת הפיקוח על השמורה .5

 . דפדפות הסבר וחלוקת י נוכחות פקח במבואה"מידע לציבור ע/הגברת ההסברה .6

 

 . לאחר התקנת תקנות שיאפשרו גביית אגרת טיול בשמורההרשות מתכוונת להתחיל לגבות אגרה 

במשרד רשות הטבע והגני� באילת ובהזמנות , יגבה בכניסות הראשיות לשמורת מסיב אילתהאגרה ת

 .מראש

 

 

 פרסו� התכנית

בכלל זה ,  הציגה רשות הטבע והגני� את תוכניות הפיתוח שלה לאזור אילת2003באמצע חודש מאי 

 .לשמורת הרי אילת

שהרשות מקווה לגייס , נכתב 2003 במאי 18 בתארי� YNETבכתבה שהתפרסמה בעקבות זאת באתר 

 .כדי לממש את התוכניות שיצעידו קדימה את אתרי הנופש והבילוי באזור, כספי� מגורמי� שוני�

השמורה משתרעת . שתתבסס על גביית תשלו� בכניסה, נמסר כי המתכנ" גיא של� הכי" תוכנית לשמורה

 הפיתוח והתחזוקה השוטפת של דמי הכניסה לשמורה יממנו את ההוצאות עבור. ר" קמ450על שטח של 

 .ברשתו מתכנני� הכשרת חניוני לילה נוספי� והקמת מצפורי� נוספי�. האתר

 

גורס מנהל מחוז אילת ברשות , 2003 במאי 12בכתבה שנתפרסמה בעקבות זאת בעיתו" האר, בתארי� 

, � השני�שהסיבה להחלטה היא הנזק הרב שגרמו המטיילי� לשמורה לאור, הטבע והגני� עזרי אלו"

 .הפוגע בנו� ובעול� החי המדברי, והלכלו� הרב שהותירו

 .פיקוח וגביית תשלו� מפחיתי� את הפגיעה בטבע, הוכח בעבר שהסדרת אתרי�, לדבריו

, והוא יאפשר לטייל במש� שבוע בכל מסלולי הטיולי�, גובה התשלו� שייגבה יהיה כמה עשרות שקלי�

ובחלק� , אלו מסלולי� מוכרי� ומבוקשי�. י עמר� ונחל שחורתעמוד, נחל שלמה, ובה� הקניו" האדו�

 .קיימי� ג� חניוני לילה שבה� לני� בעיקר קבוצות תלמידי�

, למשל בכניסה לקניו" האדו� ולעמודי עמר� ונחל שחורת, "מבואות"רשות הטבע והגני� מתכוונת לבנות 

פחי , חניה מוסדרת, חדרי שירותי�, מזנו"וכ" יינתנו שירותי� שוני� כגו" שירותי , שבה� ייגבה התשלו�

 .אשפה והדרכה
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 פעילות מנהלת הטיולי� במשרד החינו*

 כלקח בעקבות פיגוע הירי באי השלו� 1997גו� זה הוק� בשנת . במשרד החינו� פועלת מִנהלת טיולי�

 .שבו הרג חייל ירדני שבע תלמידות, בנהריי�

 אל� טיולי� המתקיימי� בכל שנת לימודי� במערכת 70!50!המִנהלת אחראית על אישור מסלוליה� של כ

 .החינו� ובתנועות הנוער

אלה מפקחי� ומסייעי� בשטח לטיולי בתי .  פקחי� טיולי�15שמונה , המִנהלת כוללת יחידת פקחי טיולי�

הגדרת תפקיד הפקחי� כוללת אחריות . מרמת הגול" ועד אילת, לכל פקח אחריות על אזור גיאוגרפי. הספר

הפקחי� ג� אחראי� . ופיקוח בפועל על מדג� מהטיולי� המתבצע בשטח, יטחו" התלמידי� ובטיחות�לב

על הדרכת רכזי הטיולי� ומנהלי בתי הספר כיצד לתכנ" טיול ועל העברת השתלמויות לסטודנטי� 

 .במכללות להוראה ולמדריכי� בתנועות הנוער

 

 

 פילי� אל הר צפחות מטיילי� מע� 5תמונה 
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 שלב המחקר

 הסקר ותוצאותיו

מטרת הסקר שערכתי הייתה לבחו" עמדות תושבי� ותיירי� באשר להפיכת שמורת הרי אילת לשמורה 

 .אות� מילאתי בדר� כלל במסגרת שיחה, הסקר נער� בעזרת שאלוני�. מוסדרת קולטת קהל

 :כולל מספר חלקי�) 'המופיע בנספח ב(השאלו" 

 .אשו" מטרתו לבדוק כמה פעמי� ובאילו מקומות טייל הנשאל בשמורהחלק ר •

ובאילו מידה צרי� ואפשר לשפר , חלק שני מבקש חוות דעת על מצב התשתית והשירותי� בשמורה •

 .אות�

 .החלק השלישי עוסק בנושא מוכנות לשל� •

 .החלק הרביעי אוס� מעט נתוני רקע על הנשאל •

 

א� . כמו ג� אנשי� שלא טיילו בה, י� שטיילו ומכירי� את השמורההכוונה הייתה לראיי" אנש, במקור

גיליתי שאי" טע� לשוחח ע� אנשי� שלא , שבו בחנתי את תגובות האנשי� לשאלו", לאחר תהלי� פיילוט

מי שלא טייל בשמורה לא יכול היה לענות על שאלות החלק השני העוסק בחוות דעת על . טיילו בשמורה

וניסתי בכל זאת להפיק מידע הרלוונטי לחלק השלישי , לא התייאשתי. � בשמורהמצב התשתית והשירותי

שמי שלא טייל בשמורת הרי אילת ולא הכיר , אול� עד מהרה התברר לי. לשל�) ולו תאורטית( מוכנות !

 שכ" אי" !כ� שאי" טע� לשאול אותו על נושא המוכנות לשל� , ג� לא נוהג לטייל כמעט בכלל בטבע, אותה

לכ" לא מצאתי טע� לבזבז את זמני ואת . � כזה קנה מידה או מסגרת לשיי� את נושא התשלו� הזהלאד

 .ולמעשה מצאתי שקבוצה זו היא לא רלוונטית לצור� המחקר, זמנ� בשאלות שיוותרו חסרות מענה

 

 .המשימה למצוא באילת אנשי� שטיילו בשמורת הרי אילת הייתה לא פשוטה כלל ועיקר, יחד ע� זאת

בבריכה " בט" גב"הגיעו לנפוש באילת בסגנו" , ובמרכזי הקניות, בחופי�,  במלונות!רוב הנופשי� שפגשתי 

במיוחד , ג� מספר די גדול של מקומיי� גילה חוסר עניי" מוחלט בהרי� שממעל. במלו" או על חו� הי�

 .צעירי� שבאי� לעבוד באילת לפרק זמ" של שני� בודדות

 

 . שאלוני� היו רלוונטיי� לעיבוד הנתוני�55ומה� ,  אנשי�60!ע� למעלה מבסופו של דבר שוחחתי 

שאלוני� . 2003 באפריל 3! במר, ל30שערכנו בי" התאריכי� " סדנת אילת"במסגרת , הסקר נער� ברובו

 .2003נוספי� מילאתי בשיחות שערכתי ע� חברי� ומכרי� במהל� אפריל 

רמת הכנסה ואזורי מגורי� , יותר מבחינת טווח גילאי�האנשי� שהשתתפו בסקר הגיעו מרקע מגוו" ב

 .באר,

. ועיבודי� שוני�, חישובי�, שאפשרה לבצע חתכי�, Excelרוכזו כל הנתוני� בטבלת , בתו� עריכת הסקר

 . בעבודה זו אני מביא את עיקר הממצאי� והעיבודי�

 .דתיות נוספות מעבר למובא כא"שמתו� הנתוני� הגולמיי� נית" לבצע עוד חישובי� ובדיקות נקו, יודגש
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 טווח הגילאי� של הנשאלי�

 

טווח הגילאים של הנשאלים

19 to 29

37%

30 to 39

35%

40 to 49

11%

50 to 59

13%

60 to 69

4%

19 to 29

30 to 39

40 to 49

50 to 59

60 to 69

 

 

 

 תדירות הביקור של הנשאלי� בשמורה

מהי תדירות הביקור שלך בשמורה ?

פעם בחמש שנים

48%

פעם בשנתיים

11%

כל שנה

11%

מספר פעמים בשנה

30%

פעם בחמש שנים

פעם בשנתיים

כל שנה

מספר פעמים בשנה
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 מספר הפעמי� שהנשאלי� ביקרו בשמורה

 

כמה פעמים ביקרת בשמורה?

1

16%

2

8%

3

16%

4

8%

5

4%

6-9

6%

10-19

8%

20 and above

34%

 

 

 צורות הביקור בשמורה

ויכלו לסמ" יותר מתשובה אחת לגבי שלוש האפשרויות " ?ות ביקרת בשמורהבאלו צור: "אנשי� נשאלו

  טיול ברכב פרטי והליכה קצרה לאתרי� שקרובי� למכונית �: הבאות

 יפי�' טיול ג� 

  מסלולי הליכה� 

 

 52: כ תשובות שנתקבלו"סה. בטבלה נית" לראות ריכוז של כל אופני הטיול של הנשאלי�

 

טיולי  
 יפי�'ג

מסלולי 
 הליכה

רכב 
פרטי 

והליכה 
 קצרה

 צורות הטיול

 רכב פרטי והליכה קצרה בלבד 10    אחוז19.2

 מסלולי הליכה בלבד  18   אחוז34.6

 יפי� בלבד'טיולי ג   4  אחוז7.6

 יפי� 'טיולי ג+ מסלולי הליכה +רכב פרטי והליכה קצרה  11 11 11  אחוז21.1

 סלולי הליכהמ+רכב פרטי והליכה קצרה  2 2   אחוז3.8

 יפי�'טיולי ג+ מסלולי הליכה   5 5  אחוז9.6

 יפי�'טיולי ג+רכב פרטי והליכה קצרה  2  2  אחוז3.8

 22 

  אחוז42.3

36 

  אחוז69.2
25  
  אחוז48

 כ"סה

 

כשעבור מחצית מה� הטיול ברגל היה ,  אחוז מהנשאלי� טיילו בשמורה ברגל70שכמעט , מעניי" לגלות

יפ היה צורת טיול ' אחוז מהנשאלי� הטיול בג7.6רק עבור , לעומת זאת. ה בשמורהצורת הטיול היחיד

 . אחוז מהנשאלי�42.3יפ בשמורה 'כ טיילו בג"וסה, יחידה
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 מסגרת הביקור בשמורה

ויכלו לסמ" יותר מתשובה אחת לגבי האפשרויות " ?באלו מסגרות ביקרת בשמורה: "אנשי� נשאלו

  טיול קבוצתי אחר � לבד  � ע� חברי�  �המשפחה   ע� � טיול בית ספר  �: הבאות

 

 52: כ תשובות שנתקבלו"סה.  בטבלה נית" לראות ריכוז אופני הטיול של הנשאלי�

 

באחוזי� מכלל 

 הנשאלי�

נשאלי� ' מס

 שטיילו באופ" זה

 

 טיול בית ספר 24  אחוז46.1

 ע� המשפחה 21  אחוז40.3

 ע� חברי� 28  אחוז53.8

 לבד 11  אחוז21.1

 טיול קבוצתי אחר 22  אחוז42.3

 

 

 משוב בנוגע לתשתית ושירותי� בשמורה

 :"בהקשר לאתרי� בשמורה, י ציו" לכל אחד מהקריטריוני� הבאי�/תנ: "הנשאלי� נשאלו

 . באחוז מ" המשיבי�!המספרי� . להל" ריכוז התשובות

 

ס� הכל 

 משיבי�

  גרוע מאוד גרוע ככה ככה בסדר בסדר גמור

  דרכי גישה  0 0 26 42 32 38

  חניוני� לרכב 3 9 28 28 32 32

  סימו� שבילי� 0 0 24 34 42 38

 מזנוני� ומסעדות 22 30 19 7 22 27

 שילוט ומידע 0 23 11 43 23 35

 פחי זבל 6 32 32 24 6 34

 אתרי פיקניק 3 3 45 23 26 31

 

 :ית בשמורהבס� הכל נית" לראות שביעות רצו" של הנשאלי� ממצב התשת

, ) אחוז76(סימו" השבילי� , ) אחוז60(החניוני� לרכב , ) אחוז74(רוב המשיבי� מרוצי� ממצב דרכי הגישה 

 ). אחוז66(ושילוט ומידע 

חלק גדול מהמשיבי� הביעו אי שביעות רצו" ממזנוני� : ומטה" גרוע"לגבי דברי� שדורגו תחת ציו" 

 .בעה אי שביעות רצו" ממצב פחי הזבל בשטחכמו כ" הו). כי אי" כאלה בשטח(ומסעדות 

שכ" חלק גדול מהנשאלי� שטיילו בשמורה תהו באשר ,  השאלה הייתה קצת בעייתית!לגבי אתרי פיקניק 

שכ" אפשר לאכול עצמאית ג� במסלול ולאו דווקא באתרי� מוסדרי� לצור� , לרלוונטיות של אתרי פיקניק

 ".ככה ככה"� בחרו בתשובה הלא החלטית כנראה בשל כ� חלק גדול מהמשיבי. העניי"
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 .  המהווי� מוקד ללכלו�, שה� לא רואי� בחיוב קיומ� של אתרי פיקניק, רבי� ציינו ג�

 

 שאיפה לפיתוח או אי פיתוח

 :"עד כמה צרי� לפתח או להשאיר במצב הקיי� את הדברי� הבאי� בשמורה: "הנשאלי� נשאלו

 

ס* הכל 

 משיבי�

  לפתח לא לפתח 

  דרכי גישה  אחוז51.4  אחוז48.6 35

 חניוני� לרכב  אחוז37.9  אחוז 62.1 29

  סימו� שבילי�  אחוז54.5  אחוז 45.5 33

  מזנוני� ומסעדות  אחוז44.1   אחוז55.9 34

  שילוט ומידע  אחוז61.3   אחוז 38.7 31

 פחי זבל  אחוז 86.1  אחוז13.9 36

  אתרי פיקניק  אחוז46.8  אחוז53.2  32

  אספקת מי שתייה  אחוז83.3   אחוז16.7 36

 

נגלה כמה דברי� מענייני� , בהתייחס לתוצאות השאלה הקודמת, א� נבח" את תוצאות השאלה הזו

 :שבולטי� כא"

 אחוז מהנשאלי� העדיפו 62.1, שמצב� זכה לשביעות רצו" הנשאלי�, לגבי חניוני� לרכב .א

מעדיפי� להשאיר את השטח טבעי עד כמה חלק� ציינו בזמ" השיחה שה� . שלא יפותחו

 .שאפשר

היה צפוי לכאורה שהנשאלי� ,  לאור התשובות בשאלה הקודמת!לגבי מזנוני� ומסעדות  .ב

אול� כא" נשאלי� רבי� הכריזו נחרצות שאי" ה� רוצי� . יעדיפו שנושא זה יפותח

 .ל המקו�שכ" הדבר יפגע באופיו המיוחד והבתולי ש, שיוקמו מזנוני� ומסעדות במקו�

אול� , בשאלה הקודמת הביעו הנשאלי� בס� הכל שביעות רצו" מנושא השילוט והמידע .ג

יתכ" שבמחשבה .  אחוז מהנשאלי� העדיפו שהנושא יפותח61.3בשאלה זו בכל זאת 

צמאי� המטיילי� ליותר שילוט , או אפילו א� הדבר נבח" באופ" מנותק מהקשר, שנייה

 . הכוונה וליותר מידע

והדבר ,  בלטה בבירור העדפת הנשאלי� לפתח את נושא פחי הזבל בשמורהבשאלה זו .ד

 .מתיישב ע� ממצאי השאלה הקודמת

 אחוז מהמטיילי� 83.3. נושא נוס� שעלה בשאלה זו הוא אספקת מי השתייה למטיילי� .ה

ונחרדו מהרעיו" , אחדי� תהו בשיחה כיצד נית" לעשות זאת. הביעו העדפה לפתח נושא זה

אול� כמעט כל הנשאלי� הסכימו שאספקת מי� . � יונחו בשטח השמורהשצינורות מי

 .למטיילי� היא צור� נחו, עד מאוד
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 הגבלת מספר המטיילי� הנכנסי� לשמורה

 

רשות שמורות הטבע והגני� הלאומיי� בוחנת את האפשרות להגביל את מספר : "הנשאלי� נשאלו

 "? כמה תפריע או לא תפריע ל� הגבלה שכזועד. המטיילי� שנכנסי� למסלולי הטיול בהרי אילת

  ממש לא תפריע�  לא תפריע �  אי" דעה/ לא משנה�  תפריע מעט �  תפריע מאוד �

 

עד כמה תפריע או לא תפריע לך הגבלת מספר 

המטיילים הנכנסים לשמורה?

תפריע מאוד

34%

תפריע

14%

לא משנה/אין דעה

18%

לא תפריע

26%

ממש לא תפריע

8%

תפריע מאוד

תפריע

לא משנה/אין דעה

לא תפריע

ממש לא תפריע

 

 אחוז 34לעומת ,  אחוז מהמשיבי� הגבלת מספר המטיילי� תפריע בצורה זו או אחרת48!כי ל, נית" לראות

 .ריע לה�מהמשיבי� שההגבלה לא תפ

שאי" טע� לחייב מטיילי� בודדי� לתא� , רבי� מאלה שציינו שהגבלת מספר המטיילי� תפריע לה� ציינו

 .את מסלול הטיול שלה�

 

 נכונות לשל�

 :הנשאלי� נשאלו

 .רשות שמורות הטבע והגני� הלאומיי� בוחנת את האפשרות לגבות כס� ממטיילי� בשמורת הרי אילת"

 במשבצת Xסמ" : ( מוכ" או לא מוכ" לשל� כס� עבור כל אחת מהמטרות הבאותהיית, עד כמה לפי דעת�

 )" המתאימה ל�

 

 . וכ" מצוי" מספר המשיבי�, התוצאות מרוכזות באחוזי� לגבי כל תשובה
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מספר 
 משיבי� 

כ "סה
נגד 

 תשלו�

כ "סה
בעד 

 תשלו�

בשו� 
אופ� 
לא 

אשל� 
 על זה

הייתי 
 �מעדי
שלא 

לשל� 
 על זה

ככה 
 ככה 

 הייתי
שוקל 
בחיוב 
לשל� 
עבור 
 זה 

בהחלט 
הייתי 
משל� 
עבור 
 זה 

 

להגביר את הפיקוח על  38 27 12 10 13 65 23 52

 שמירה על ערכי הטבע 

 לפתח דרכי גישה וחניוני�  12 22 20 18 28 34 46 50

 להקי� שלטי מידע והכוונה 23 23 14 22 18 46 40 49

 עדותלהקי� מזנוני� ומס 4 2 13 19 62 6 81 48

לווסת את כמות המטיילי�  9 11 17 28 35 20 63 47

 במסלולי� השוני� 

 להקי� אתרי פיקניק ומנגל 8 4 16 20 52 12 72 49

 להציב תאי שירותי� 25 25 10 10 30 50 40 52

להקי� נקודות לאספקת מי  34 20 12 12 22 54 34 50

 שתייה 

דריכי לספק שירותי� של מ 17 25 15 12 31 42 43 52

 טיול במקו�

 

 .תוצאות השאלה הזאת מעלות כמה מסקנות מעניינות

שא� יש משהו שציבור הנשאלי� מוכ" לשל� עליו זה ללא ספק הגברת הפיקוח על שמירה על , בולט בבירור

 .הציבור רואה במטרה זו ער� שהוא מוכ" לשל� עבורו, זאת אומרת. ערכי טבע

 דווקא אינו שש לשל� עבור ויסות כמות המטיילי� במסלולי� שהציבור, ע� זאת מעניי" לראות מנגד

, יצוי". שהרי מטרת ויסות כמות המטיילי� היא לשמור על הטבע, בעצ� יש כא" סתירה. השוני�

והזכרתי שישנה בעיה ע� עומס , שבהקדמה לשאלו" סיפרתי לנשאלי� על הרקע לכוונת הרשות לגבות כס�

 .של מטיילי� שמביא לפגיעה בשמורה

 .הדבר מעלה מספר תהיות

שפעולת ויסות כמות המטיילי� מצטיירת כפעילות בירוקרטית שהנשאלי� לא קישרו אותה בעקיפי" , יתכ"

 . לנושא שמירה על הטבע

ה� אלה שהעדיפו לא לשל� , שאלה שציינו שהגבלת מספר המטיילי� בשמורה מפריעה לה�, עוד יתכ"

 נשאלי� שציינו שהגבלת מספר המטיילי� תפריע !" נמצא קשר ואכ, בדקתי בנתוני�. עבור פעולה כזאת

 .ציינו שאינ� מוכני� לשל� עבור ויסות כמות המטיילי�, לה�

: שני נימוקי� הועלו פה בעל פה. הרוב המוחלט של הנשאלי� אינו מוכ" לשל� עבור מזנוני� ומסעדות

 לא מעוניני� כלל !והשני , יל את המקו�י זכיי" שיפע" מזנוני� ומסעדות צריכי� להיות ממומני� ע!האחד 

 .שיקימו מזנוני� ומסעדות בשמורת הרי אילת

בשאלות קודמות הייתה נטייה למשיבי� להעדי� שלא . תשובה דומה התקבלה לגבי אתרי פיקניק ומנגל

כא" מוכיחי� הנשאלי� את אי רצונ� לתרו� כספית . מסיבות של שמירה על הניקיו", לפתח אתרי� כאלה

 .בת העניי"לטו

כי לאור הדרישה העזה , יצוי". קיימת נטייה חיובית קלה לטובת תשלו� עבור תאי שירותי� ואספקת מי�

 .היה נית" לצפות שתהיה נכונות גדולה יותר לשל� עבור זה, שהביעו הנשאלי� לפתח נקודות לאספקת מי�
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בשו� אופ" לא אשל� "ת הקטגוריה שישנו אחוז גדול למדי של משיבי� תח, לסיכו� שאלה זו ראוי להדגיש

 . בכל התחומי�" על זה

 

 ?מי צרי* ליהנות מהתשלו�

מי צריך להנות מהתשלום?

אחר

11%

רט"ג ועיריית אילת

20%

עיריית אילת

4%

רשות הטבע והגנים

65%

אחר

רט"ג ועיריית אילת

עיריית אילת

רשות הטבע והגנים

 

מעטי� גורסי� שג� . שרוב הנשאלי� מכירי� בצור� שהתשלו� יל� לרשות הטבע והגני�, נית" לראות

 בשאלה זו לבי" מקו� שלא נמצא קשר בי" הממצאי�, יצוי". עיריית אילת צריכה ליהנות מהתשלו�

העובדה שחלק מהנשאלי� בשיחת המש� הביעו שאט נפש מעיריית אילת מסבירה (המגורי� של הנשאל 

 ).אולי את הממצא

  

 נכונות לשל� עבור יו� טיול

 : הנשאלי� נשאלו

הסדרת , הצבת שילוט מידע, בהנחה שהכס� שייגבה יוקצה למטרות ויסות כמות המטיילי� במסלולי�

בכלל זה טיול  (יו� טיול בשמורה עד כמה כס� היית מוכ" לשל� תמורת !פיקניקי� ותאי שירותי� חניוני 

 ?) טיול בקבוצה, יפ'טיול בג, רגלי

 �   שקלי� לאד�12!10 �   שקלי� לאד�9!7 �   שקלי� לאד�6!4 �   שקלי� לאד� 3!1 �

  שקלי� לאד�15!13
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עד כמה כסף היית מוכן לשלם תמורת יום טיול 

בשמורה (בשקלים) ?

0

2%
1 to 3

20%

4 to 6

25%7 to 9

14%

10 to 12

33%

13 to 15

2%

16 to 18

2%

19 and above

2%

0

1 to 3

4 to 6

7 to 9

10 to 12

13 to 15

16 to 18

19 and above

 

 

אחרי שהנשאל פירט את העדפותיו . במידה מסוימת שאלה זו היא גולת הכותרת של השאלו"ש, אפשר לומר

הוא מתבקש תיאורטית לפתוח את כיסו , והשירותי� שהיה רוצה לשל� עבור�, לגבי פיתוח השמורה

 .ולשל�

 אלא שאפילו נשאלי� שציינו, ולא זו בלבד, באופ" כללי התוצאות מראות שציבור הנשאלי� מוכ" לשל�

 .הביעו נכונות בשאלה זו לשל�, בשאלה קודמת שבשו� אופ" לא ישלמו על הדברי� שפורטו בשאלה

 שקלי� 2!הווה אומר כ,  שקלי� לאד�10 שבועי מחיר של עד Passבהנחה שהרשות מתכוונת לגבות עבור 

 .הרי יש לכ� הסכמה מצד הציבור, לאד� ליו�

 

 :� בצורה הבאהלתשובות הנשאלי" בדיקת קונסיסטנטיות"ערכתי 

 .חישבתי את ממוצע התשובות של השאלה שעסקה בנכונות לשל� עבור המטרות השונות

 תשלו� עבור יו� !לטור התוצאות שהתקבל ערכתי חישוב מתא� מול טור התוצאות של השאלה הנוכחית 

 .שמראה על קשר סביר בי" הערכי�, 0.49התקבל מתא� של . טיול

 

. שמאוד חשובה לנשאלי� המטרה אליה מיועד התשלו�, לל התוצאות היאמסקנה חשובה שעולה מניתוח כ

 הרוב הביעו הסכמה !שכאשר הנשאלי� נשאלו באופ" כללי כמה יהיו מוכני� לשל� ליו� טיול , עובדה היא

 אפשר היה כבר לראות הבדל !אול� כאשר נדרשו לדרג את העדפת� לשל� עבור שירות מסוי� , לשל�

 .עה מתשלו� עבור שירותי� מסוימי�ורתי, גדול בתשובות

אול� , שחלק מהנשאלי� את� שוחחתי הביע בזמ" מילוי השאלו" התנגדות קטגורית לשל�, עוד ראוי לציי"

והתברר שאחרי שהסברתי , לאחר מכ" שוחחנו קצת יותר על נושא שמירה על הטבע ותכניות הרשות

מכא" שוב עולה . חס חיובי יותר לנושא התשלו�אנשי� גילו י, לאנשי� את הרציונל שמאחורי גביית הכס�

ממצאי� אלה אינ� . הצגת המטרות והבהרת התועלת שבגביית הכס�, החשיבות בשיתו� הציבור

 .וחזרו על עצמ� שוב ושוב בחומר הרקע שאותו סקרתי, מפתיעי�
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 בדיקות מתאמי�

 . ערכתי מספר בדיקות מתאמי� על סט הנתוני�

בדקתי . א גור� שיסביר את התערי� שהנשאלי� מוכני� לשל� ליו� טיול בשמורהעניי" אותי למצו, ראשית

מספר הפעמי� שהנשאל ביקר , תדירות ביקור בשמורה, שכר: מתא� של משתנה זה מול המשתני� הבאי�

 .לא נמצא קשר בי" א� אחד מהמשתני� הללו לתערי�. גיל, בעבר בשמורה

חלק מהמחקרי� א� ה� לא מצאו קשר בי" . רות בעניי" זהשהניסיו" המחקרי הראה תוצאות סות, יצוי"

 .וחלק מהמחקרי� מצאו קשר כזה, אקונומיי�!נכונות לשל� לגורמי� סוציו

 

 ענייני� נוספי� שעלו במהל* הראיונות למילוי השאלוני�

 

 . שלא לפגוע באופי הבתולי של השמורה, נשאלי� רבי� ביקשו להעביר את המסר •

 . ת מפיתוח מזנוני� ומסעדותהובעה הסתייגות נחרצ •

וציינו שא� מעוניני� להציב מתקני , חלק ציינו שמעדיפי� לא להרבות בשילוט על מנת שלא לפגוע בנו� •

 .אזי להציב� א� ורק בכניסות לשמורה, תשתית כגו" שירותי� ופחי זבל

 .שמשתלבי� יפה בסביבה, הובע הצור� בפיתוח מתקני� לצל •

 

שהכס� שיגבה בשמורת הרי אילת צרי� , "מי צרי� ליהנות מהתשלו�"רבי� ציינו בהקשר לשאלה  •

תגובות אלה מתיישבות . ללכת א� ורק לפרויקטי שמירה על הטבע ופיתוח בשמורת הרי אילת עצמה

 .היטב ע� הניסיו" המחקרי והמעשי שנרכש בעול�

שממילא ( בודדי� שאי" טע� להחיל את כל מנגנוני תאו� וויסות הטיולי� על מטיילי�, חלק ציינו •

 .אלא רק על קבוצות) מספר� זניח יחסית בהרי אילת

 .היו שהציעו לבסס את התשלו� על תרומה •

 

דבק בטיעוניו שמדינת ישראל צריכה לממ" לחלוטי" את ) מדריכי טיולי� ברוב�(חלק מהנשאלי�  •

 .וניהול השמורות, השמירה על הטבע

 

כדי שאפשר יהיה לתכנ" איפה במסלול , שלי� אשפההוצע לסמ" על המפות את המקומות בה� נית" לה •

 .נית" להיפטר משקיות הזבל

 

ואנשי� אחרי� , מתדמית רעה בקרב מדריכי�) בצדק או שלא בצדק(רשות הטבע והגני� סובלת  •

שמעתי כמה וכמה טענות על כ� . שקשורי� אינטנסיבית לשמורת הרי אילת ושמורת האלמוגי�

צוי" לדוגמה מקרה של פקח של הרשות ששט ". קא נטפלי� למי שבסדרודוו, לא עושי� כלו�"שברשות 

כמו כ" היה . ולא אמר דבר, בסירה ליד דייגי� שהתעסקו ע� שני דולפיני� שברחו מרי� הדולפיני�

טוב 'הרשות נוקטת במדיניות של : "... שהזכיר את המשפט הבא, בכיר בתחו� הטיולי� באר,, מישהו

 ".'  שבאי� אליה" מטיילי�אבל חבל, שיש שמורות טבע
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שמורת הרי "מספר לא מבוטל מה� לא ידע בדיוק למה הכוונה ב, כאשר פניתי לשוחח ע� הנשאלי� •

ורק אז שייכו , הייתי צרי� להסביר שמדובר בכל האזורי� ההרריי� שמצפו" וממערב לעיר". אילת

 .אנשי� את האזור לכינוי השמורה

, בכבישי� הראשיי� הנכנסי� לשטח השמורה" שערי מבואה"ב שיש טע� בתכניות הרשות להצי, מכא"

שה� , וליידע את המטיילי� והנוסעי� ברכב, וזאת על מנת להעלות את המודעות לקיומה של השמורה

שבכביש מעלה אילת ישנ� שלטי� כתומי� המיידעי� את הנהגי� על כ� , ראוי לציי". בשטח השמורה

 .בר אינו מספקאול� כנראה הד, שה� בתו� שמורת טבע
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 סיורי� ותצפית בשטח,  שיחות ע� מורי� ומדריכי��טיולי בתי ספר 

 3! במר, ל30שערכנו בי" התאריכי� " סדנת אילת"במסגרת , הסיורי� והתצפית נערכו באילת, השיחות

 .2003באפריל 

 

 

 �  על רקע עלות טיולי��גביית כס

 עבור הנהלת בית הספר והמורי� וג� עבור הורי טיולי בתי ספר ה� כיו� משימה לא פשוטה כלל ג�

כעל ראשה מאיימת חרב , הנהלת בית הספר צריכה להתמודד ע� תיק עב כרס של נהלי�. התלמידי�

ההורי� צריכי� להתמודד ע� הפחד לשלוח . במקרה שאפילו דבר קט" ישתבש במהל� הטיול, האחריות

 .א כול� יכולי� לעמוד בה של!וע� העלות של הטיול , את ילדיה� לטיול בשטח

 .מספר שיחות ע� מורי� ומדריכי� העלה תמונה עגומה למדי

ב" יומיי� לאזור ' כי לטיול של כיתות ה, בערד עולה" לבאות"ס היסודי "מנהלת ביה, משיחה ע� רחלי

 וחצי מה� מומנו,  תלמידי�51יצאו א� ורק ,  תלמידי� בשכבה64מתו� .  שקל350שיל� כל תלמיד , אילת

 . שקלי� לילד היא הוצאה משמעותית5אפילו תוספת של , לטענתה. י סל מלגות של בית הספר"ע

היא נמצאת באילת . בשובל" מבואות הנגב"רכזת טיולי� בבית הספר , שיחה נוספת נערכה ע� אורנית

חוזי�  א30!ו, עלות טיולי בתי הספר גבוהה מאוד, לטענתה. א של בית הספר"במסגרת טיול שכבת כיתות י

אלא שהכס� שנגבה מהתלמידי� , ולא זו בלבד. י בית הספר"מהתלמידי� שיוצאי� לטיול מסובסדי� ע

משתדלי� לקחת מורי� , על מנת לחסו� בעלויות. הלינה והכלכלה, מכסה בקושי את הוצאות ההסעה

י� לעתי� המור. או לקחת מדריכי� שה� ג� חובשי� ומאבטחי�/מבית הספר שמוסמכי� כמדריכי� ו

בשל העלויות הגבוהות כמעט ולא נכנסי� לאתרי� . עצמ� או הורי התלמידי� מאבטחי� את הטיול

 . זה לא עניי" של מה בכ�! שקלי� תוספת לתלמיד 5ולטענתה ג� , שגובי� תשלו�

 11( תלמידי� 300מתו� . א"בטיול של שכבת כיתות י, בית ספר נוס� שטייל באילת היה תיכו" אורט ערד

 . בשל החשש הביטחוני והמצב הכלכלי של ההורי�! תלמידי� בלבד 17יצאו לטיול , )כיתות

 .הוא עול כספי לא מבוטל,  שכל תשלו� נוס� שיחול על תלמידי בתי ספר!מכא" 

 

 

 בעיית הלח� במסלולי�

 .וג� מתו� שיחות ע� מדריכי�, בעיית הלח, במסלולי� ניכרה ג� בסיורי השטח שערכתי

שנחשב ליו� פחות , מדובר ביו� חמישי בשבוע.  ערכתי סיור שטח בקניו" האדו�2003 באפריל 3בתארי� 

 .עמוס יחסית במטיילי�
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  בבוקר10, 2003 באפריל 3' יו� ה,  חניו� בכניסה לקניו� האדו�� 6תמונה 

 

" אורט"תלמידי תיכו"  ( אוטובוסי�6 בבוקר 10:00ברחבת החנייה בכניסה לקניו" האדו� נצפו בשעה 

 .יפי� שג� ה� היו חלק מטיול בית ספרי' ג9!וכ, )ס יסודי מבית שמש"מערד ותלמידי בי

אט !ש� עוברי� המטיילי� אט,  בחלקי� הצרי� של המסלול!העומס ניכר מיד במסלול בקניו" האדו� 

,  בקרב התלמידי�במהל� ההמתנה ניכר שעמו� מסוי�. ארוכי�" פקקי תנועה"נוצרו , בעזרת סולמות

 .ואכ" אחד התלמידי� נצפה לוקח אב" ומתחיל לחרוט על הסלע האדמד�

  הקניו� האדו��קשקושי� על הסלע בזמ� המתנה לירידה בסול� � 7תמונה 
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אישרו שיש בעיית לח, , "הר יהור�"אות� פגשתי בחניו" הלילה , ספר שדה אילת!שני מדריכי בית

, בירושלי� שלנו בשטח" קסי"!רנה" צפיתי בתלמידי בית ספר 2003 באפריל 3בתארי� . לולי�במס

על מנת להקדי� קבוצות אחרות שהחלו להגיע , המדריכי� זרזו אות� לצאת לדר�. מתארגני� ליציאה

 .באוטובוסי� למסלול הר שלמה

או מתאמי� ביניה� עד , שטחב" מאלתרי�"על מנת לפתור את בעיית העומס ה� , לטענת אחד המדריכי�

 .יעזור" גלובלית"ל הסכי� שתאו� ברמה "הנ). ש"במידה ומדובר במדריכי ביס(כמה שאפשר 

 

  הצגה על מפה�העומס במסלולי� 

 . שבו מתרכזי� רוב הטיולי�,  העליתי על מפה את מסלולי ההליכה בחלק הדרומי של הרי אילת8בתמונה 

 :המפתח הבאעל פי , כל מסלול נצבע בצבע שונה

 אדו�  מטיילי� ליו�1000!עומס של למעלה מ

 כתו�   מטיילי� ליו�1000 עד 400עומס של 

 ורוד  מטיילי� ליו�400עומס של עד 

 ירוק  מסלולי� לגביה� לא נמסרו נתוני מספר מטיילי�

 

 .24שהופיעה בעמוד , המפתח מבוסס על טבלת נתוני העומס

 .סיו� של מסלול/המשמשת להגעה לנקודת התחלה, בירה לכל רכבקו חו� מקווקו מציי" דר� עפר ע

 

שרוב העומס מתרכז במסלולי� שאורכ� קצר יחסית לכלל המסלולי� המסומני� , עיו" במפה מגלה

אלה , וישנ� מסלולי�, רוב המסלולי� אינ� סובלי� מעומס גדול של מטיילי�. האפשריי� לטיול

 .כול� נגישי� בצורה קלה לאוטובוסי�. י הקבוצות" עשכמעט ואינ� מטויילי�, שמסומני� ירוק

   

שיש כא" מ" הפשרה על החוויה הנופית , ברור. שאי" כל בעיה לוסת את המטיילי� למסלולי� אחרי�, מכא"

ה� בבחינת גולת הכותרת ) גשרו" עליו", הר שלמה ונחל מפלי�, קניו" אדו�( המסלולי� העמוסי� במיוחד !

 .הנו�של הרי אילת מבחינת 
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  דרו� הרי אילת� מסלולי� ועומס במסלולי� � 8תמונה 
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 :להל" מספר דוגמאות

ממנו נשק� נו� יפה של , מסלול שסומ" א� לאחרונה מטפס מאזור הכניסה לקניו" האדו� אל הר נש� •

יותר פיזית מהמסלול והוא ג� קל , מסלול זה עשוי להיות אלטרנטיבה לטיפוס להר שלמה. הרי אילת

 .שלא מתאי� לקבוצות רבות שמבצעות אותו, הקשה של הר שלמה

ונית" לשלב אותו ע� הליכה , המסלול מקניו" שחורת דרומה דר� הר שחורת א� הוא אלטרנטיבה טובה •

 .בנחל רח�

אבל יש שלוש אלטרנטיבות נוספות להגיע אל הר ,  הר צפחות עמוס במיוחד!המסלול בית ספר שדה  •

 .פחות מכיוו" החו�צ

והוא מסלול יפהפה שעשוי , המסלול ממצוקי גשרו" להר צפחות דר� אזור מעלה בולבוסי� אינו עמוס •

 .להיות אלטרנטיבה למסלולי� העמוסי� האחרי�

 

 סוגיית יישו� מנגנו� ויסות המטיילי�

ניי" לצאת לטיול באוזר כל מוסד חינוכי שמעו: יעבוד מנגנו" תאו� המסלול בהרי אילת כ�, י בני שלמו""עפ

, במידה ומדובר באזור הרי אילת. מעביר ממילא בקשת אישור בטחוני למנהלת הטיולי� במשרד החינו�

יצטר� , בעת שריו" המסלול. לש� אישור המסלול, הבקשה תועבר בצורה מקוונת למשרדי הרשות באילת

 .המוסד החינוכי להירש� ולהתחייב לשל� את אגרת הטיול בשמורה

שפעמי� רבות בתי ספר מוציאי� כמה וכמה ,  משיחות שערכתי ע� מורי� עולה!ל� הדבר אינו פשוט או

היות . כאשר טיול נדחה מהמועד המקורי שלו, למשל. אישורי� ביטחוניי� לאותו טיול בתאריכי� שוני�

 בה� נוצר מצב שלא דואגי� לבטל אישורי� שאי", באישור" להשתמש בפועל"שבתי הספר לא חייבי� 

תיווצר תחזית יתר לגבי , א� זהו הקריטריו" לפיו יועברו דיווחי� לשריו" מקו� במסלולי הטיול. צור�

 .דבר שיעוות את כל מנגנו" התאו�, מספר המטיילי� הצפוי במסלולי�

לגבי הבעייתיות הנובעת , ראש מנהלת הטיולי� במשרד החינו�, שאלתי את רוני נעמ", בראיו" טלפוני עמו

 .א� לא משתמשי� בו אחר כ�, בתי ספר מוציאי� אישור לטיולמכ� ש

על מנת לגרו� , וטע" שבשלב מסוי� שקלו לגבות תשלו� סמלי עבור תאו� טיול, נעמ" אישר את הבעיה

ולחשוב פעמיי� לפני שה� פוני� לאישור טיול , לבתי הספר להתייחס ביתר רצינות לנושא תאו� הטיולי�

בשל ההלי� הבירוקרטי , אול� בינתיי� הוחלט שלא לגבות כס�. במועד שצוי"שלא בהכרח יצא אל הפועל 

 . שדורש הוצאת מכרז,  הקמת מער� גבייה וניהול!הסבו� שנלווה לעניי" 

, נגישה בצורה ממוחשבת מבתי הספר, בינתיי� מתכנני� במנהלת הטיולי� הקמת מערכת מידע גיאוגרפית

 .כל בית ספר יוכל להתעדכ" באשר לסטטוס הזמנת האישור. רשתאפשר הוצאת אישורי� בצורה נוחה יות

 

לפיו נדרשי� לשל� בנפרד עבור , טוע" שהמצב הקיי� כיו�. נעמ" מצדד בכרטיס כניסה אחד לכמה שמורות

 . כל שמורה הוא לא הגיוני

 להיות  שקלי� לתלמיד לטיול לכיסוי עלות כניסה לשמורה עלול20!10שמחיר של , לגבי עלות הכרטיס ציי"

 .מקומ� ומרתיע

מציי" נעמ" שרשות הטבע והגני� מעול� לא שתפה פעולה , לגבי ויסות כמויות המטיילי� במסלולי הטיול

וא� לא . רשות הטבע והגני� לא פנתה א� פע� למנהלת הטיולי� ביוזמתה. ע� מנהלת הטיולי� בנושא זה

המנהלת פנתה . לויסות כמויות המטיילי�למנהלת הטיולי� ישנה נכונות ויכולת לדאוג בעצמה , די בכ�
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אול� לא קיבלה , בעצמה לרשות על מנת לקבל נתוני� לגבי מכסות המטיילי� המומלצות לכל מסלול

 .נתוני� אלה

 

.  ניכר כי יש צור� באיזשהו גו� שיווסת בצורה חכמה את המטיילי� למסלולי� השוני�!מסקנת ביניי�  

שמרכזת , מצד אחד הגיוני דווקא שמנהלת הטיולי�. לדאוג לוויסותאול� נשאלת השאלה איזה גו� צרי� 

לא כל , מצד שני". להרוג שתי ציפורי� במכה" בבחינת !את תמונת המצב של טיולי בתי הספר תעשה זאת 

לפיכ� הגיוני ?  מה לגבי וועדי עובדי� ותיירי�!הקבוצות שמטיילות באזור ה" קבוצות תלמידי� ונוער 

 .בע והגני� תבצע את הוויסותדווקא שרשות הט

 .ראה בפרק ההמלצות, הרחבה בסוגיה זו

 

 

 מי מטייל במסלולי�

אול� . כ תלמידי תיכו""בד, רוב התלמידי� המטיילי� בהרי אילת משתייכי� לקבוצות גיל גבוהות יותר

' ת הפגשתי כיתו, בשבוע ששהיתי באילת. שג� שכבות גיל נמוכות יחסית מגיעות לטייל באילת, מתברר

 . שטיילו יומיי� באזור, מבית ספר בערד

 :במסלול הבא, מבית ספר בבית שמש שטיילו יומיי� באזור' כמו כ" פגשתי כיתות ו

 . אילת! חוות אלפקות ! תצפית על מכתש רמו" ! עי" עבדת !קבר ב" גוריו" +  צרי� ! בית שמש ! 1יו� 

 . בית שמש!מו"  מנסרות מכתש ר! מצפה תת ימי ! קניו" אדו� ! 2יו� 

, מבית ספר מבית שמש צריכי� בטיול קצר יחסית של יומיי�'  מדוע תלמידי כתה ה!נשאלת השאלה 

 ?רק בשביל ביקור בקניו" האדו� ובמצפה התת ימי, לעשות את כל הדר� עד אילת

ווית והא� לא נית" היה להמיר את ח? כלו� אי" נחלי� קניוניי� יפי� לא פחות באזורי� צפוניי� יותר

 ?המצפה התת ימי באטרקציות אחרות באזור המרכז 

 

 

  מקרה מבח��" גזל�"ה

. ברחבת החניה של האתר" גזל""נצפה , 2003 באפריל 3בסיור השטח שערכתי בקניו" האדו� בתארי� 

, לא רחוק ממנו הוא הציב גנרטור. שלגוני� וגלידות, שעסק בממכר מוצרי מתיקה, מדובר בטנדר סגור

כשפה וש� נראה , והשטח סביבו היה נקי למדי, ליד הטנדר היו שלושה פחי זבל. נורא בסביבהשהפי, רעש 

וזאת למרות , התברר כאטרקציה משמעותית לא פחות מהקניו" עצמו" גזל""ה. נייר או כוס קלקר זרוקי�

ה ירד, כמעט מכל אוטובוס שעצר. שהתלמידי� הגיעו לטיול במקו� מיד לאחר ארוחת הבוקר באכסניה

 .היישר אל חלונו של הגזל") וג� מורי�(כמות נכבדת של תלמידי� 

 !עשרות המטרי� הראשוני� של הקניו" עצמו היו מלוכלכי� מאוד , למרות שהשטח בחניה היה די נקי

 .ואפילו בתחבושות היגייניות, א� ג� בממחטות, בשאריות הגלידות שרכשו התלמידי�

 ." הנו�ג� מקומ" של השקיות הרבות לא נפקד מ

בכלל זה בהרי (שהמסלולי� בדרו� , שג� משיחות ע� מדריכי� וג� מניסיוני האישי עולה, ראוי לציי"

 . נקיי� יותר מאשר בצפו") אילת
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. כי הרשות נמצאת עמו במאבק משפטי ארו�, בקניו" האדו� סיפר בני שלמו" מאוחר יותר" גזל""בעניי" ה

והמשטרה אינה , אול� הוא ממשי� בשלו, תפנות מ" המקו�לא מזמ" הוציא בית משפט צו שמורה לו לה

 .אוכפת את ההחלטה

 הבאת רכב של הרשות !למשל . בשיחותיי ע� בני שלמו" הצעתי לפתור את בעיית הגזל" בדרכי� יצירתיות

,  להביא משאית ניידת!צעד אחד קדימה " גזל" הממוסד"או לקחת את רעיו" ה, "גזל""עצמה שישמש כ

וציי" שפעילויות מסוג , בני הגיב בביטול לרעיונות.  מבקרי� נייד שיית" את כל השירותי�שתשמש כמרכז

 .אלה כרוכות בביורוקרטיה מכרזית מורכבת שאי" לרשות רצו" להיכנס אליה

 

 

 

 

  ארוחת בוקר בנחל גשרו�� 9תמונה 
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 מסקנות והמלצות

 

 י הרשות"גביית תשלו� ע

ובחינה כיצד רשות הטבע והגני� ,  Gregersen! וLaarmanי "כפי שהוצעו ע,  פירוט סוגי התשלומי�להל"

 .מנצלת קטגוריות אלה להגדלת הכנסות קופתה

י רשות הטבע "יישו� ע

 והגני�

  סוג התשלו�

 1 דמי כניסה כלליי� .מיוש�

 . לא מיוש� מספיק

 

 2 דמי שימוש

 3 דמי זיכיו" .לא מיוש� מספיק

 4 תמלוגי� והשתתפות ברווחי� .לא מיוש� מספיק

 Permits 5!רשיונות ו .בתהליכי יישו�

 6 מיסי� .לא מיוש�

 7 תרומות  .לא מיוש� מספיק

 

 .המופעל ברוב המכריע של השמורות והגני�, זהו אמצעי הגבייה העיקרי של הרשות כיו� .1

 עיקרו" זה אינו !אול� בעיקר , שוני�אי" מספיק הפרדה בי" גביית דמי כניסה לשימוש במתקני� ה .2

 :למשל. באתריה" שירותי ער� מוס�" הרשות יכולה לגבות כס� נוס� ממת" !מנוצל מספיק 

 .שירותי הדרכה .א

 .גביית כס� נפרד ממתקני� בחניוני� .ב

 .מכירת בקבוקי מי� ומנשאי� למי� .ג

 .תרמילי�, מנשאי מי�, שקי שינה,  אוהלי�!השכרת ציוד לטיולי� וטרקי�  .ד

ותשלו� גבוה יותר ממי , הרשות יכולה לגבות תשלו� סמלי ממי שמבקר בשמורות ביו� .ה

 .שמשתמש בחניוני הלילה ללינה

דבר המכניס כס� ,  מאתריה אירועי� פרטיי�26!כי הרשות מאפשרת כיו� לערו� ב, יצוי"

 .נוס� לקופתה

רבה יותר ממה שנעשה בצורה נרחבת ה, הרשות יכולה להעניק זיכיונות למפעילי שירותי� בשטח .3

והכנסה כספית , ללא כאב ראש בהפעלת�, של השירותי�" הפרטה "!ליהנות משני העולמות , כיו�

 :למשל.  בצידה

חברה לשירותי הסעות שתספק שירותי הקפצת מטיילי� מסו� המסלול לחניו"  .א

 . תמורת תשלו� דמי זיכיו" לרשות, שבתחילתו

 .תי חברה חיצוני"הפעלת שירותי הדרכה ע .ב

, גלויות,  חולצות! ממוצרי� שבה� מופיע סמלה המסחרי !לרשות יש כיו� מגוו" נאה של מוצרי�  .4

 . ודפדפות, מפות, ועד מוצרי מידע כגו" סקרי שטח, מחזיקי מפתחות ושאר מזכרות

או לרכישה מתצוגה במרכזי , מוצרי� אלה ניתני� להזמנה באמצעות אתר האינטרנט של הרשות
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 .כדוגמת מרכז המבקרי� בעבדת, המבקרי� הגדולי�

 המוצרי� צריכי� להיות זמיני� בכל אתר של החברה שבו יש נוכחות של !אול� אי" זה מספיק 

כי , יש לזכור. ואפילו חנויות צעצועי�, רשתות שיווק,  בחנויות מחנאות!וא� מחו, לאתרי� , קופה

 .לשיווק המוצרי� של הרשות יש ג� אספקט חינוכי מלבד כלכלי

 :מלצות נוספותה

 .ודרכ" לסבסד את דמי הכניסה, הרשות יכולה למכור מפות טיולי� של האזור .א

 עבור סבסוד דמי הכניסה ומת" תמרי, !הרשות יכולה למכור שקיות אשפה למטיילי�  .ב

 .חינוכי לאסו� את האשפה

בו ולמעשה שמורת הרי אילת היא האזור הראשו" ש, י הרשות" לא ייוש� כלל עPermits!נושא ה .5

אפשר .  ממטיילי� בלבדPermitהרשות מתכוונת לדרוש רכישת . אמורה שיטה זו להיות מיושמת

 חוקרי� ! ג� מגופי� אחרי� שמשתמשי� במשאב הטבע Permitולדרוש , להרחיב נושא זה

 .מאוניברסיטאות למשל

 . 'וכד, קספ, טלפו",  קנייה באמצעות האינטרנט! לפשוט וקל Permit!יש להפו� את עניי" רכישת ה

אפשר להטיל מס על , למשל. מיסי� ה� אמצעי מצוי" לווסת ולתעל את אופי השימוש בטבע .6

מס גבוה למטיילי� : שגובהו יהיה פרופורציונאלי למידת ההרס שגורמת הפעילות לטבע, פעילויות

 . ופטור ממס למטיילי� ברגל, מס נמו� יותר למטיילי� באופנוע, יפ'בג

שנושאי� אקולוגיי� וענייני , ראוי לציי". י הרשות"שות אינו מיוש� דיו ענושא גיוס תרומות לר .7

וקיימת יוקרה מסוימת , נדה בכנסי� הנוגעי� לפיתוח כלכלי'שמירה על הטבע ה� כיו� בראש האג

, לקר" הקיימת לישראל מנגנו" גיוס תרומות נאה. בקרב בעלי ההו" לתרו� מכספ� למע" הסביבה

לעומת זאת הרשות . טי פיתוח נאי� ביערותיה בשני� האחרונותהמאפשר לה ליזו� פרויק

ועושה רוש� שאי" בידיה כוחות לגייס , מתמקדת בשמירת הטבע ותפעול השמורות והפארקי�

 .  תרומות

 

 

 המלצות נוספות בנושא גביית כספי� באתרי טבע

 

 :לשפר את מדיניות הגבייה הדיפרנציאלית במישורי� חדשי�

מאשר מאלה שנכנסי� ,  יותר מאלה שנכנסי� לשמורת טבע בכלי רכבלגבות תשלו� גבוה .א

 .ברגל בלבד

 .יפי�' לגבות אגרה מיוחדת מבעלי ג

 . הטבות שונות בשמורות!לתת תמרי, למבקרי� תדירי�  .ב

 .לצור� כ� מומל, למכור כרטיסיות שיאפשרו ביקור בכמה שמורות במחיר מופחת

 דבר זה יכול בי" השאר לתרו�  !יקבעו מראש לתת ימי כניסה חינ� באתרי� ובמועדי� שי .ג

א� נניח ביו� ראשו" בשבוע יש מספר דל יחסית של , למשל. לוויסות מספר המבקרי�

וכ� למשו� אנשי� להגיע ביו� , לאפשר כניסה ביו� זה בחינ�, מבקרי� בשמורה כלשהי

 .זה במקו� בימי� עמוסי� יותר
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 .ועי בכל האזורי� באר,שב/ יומיPermitלהנהיג לאלתר תשלו� בעזרת  .ד

 

בכלל זה תעריפי מקסימו� לביקורי� ולפעילויות , להנהיג מדיניות ברורה וסדורה של גביית תעריפי�

 .והכללת התעריפי� בחוק הפיקוח על המחירי�, בטבע

 

 . לשת� את הציבור בקבלת החלטות הנוגעות לגביית תשלומי� וליידע את הציבור באשר למדיניות זו

 

 לי� וויסות מספר המטיילי�תאו� הטיו

, אול� ראוי לזכור. בשל העומס הקיי�, מהנתוני� שנאספו עולה בבירור ההצדקה בויסות מספר המטיילי�

ובצפו" מדובר לא רק בתלמידי בתי ספר .  היא קיימת ג� בצפו"!שבעיית העומס אינה ייחודית להרי אילת 

 .ו� השבוע אלא ג� במטיילי� ברגל ורכבי שטח בס!באמצע השבוע 

 :ויסות המטיילי� צרי� להתבצע, לפיכ�

 . בכל אזורי האר, .ה

 . על פני כל האר, .ו

אלא בי" הרי אילת , לא רק ויסות המטיילי� בי" מסלולי� שוני� בתו� שמורת הרי אילת, זאת אומרת

ס שתתבסס על בחינה של העומ, "תכנית ויסות ארצית"יש להכי" , לש� כ�. לאזור פרוזדור ירושלי� למשל

 .בכל אחד מחודשי השנה, בכל המסלולי� בישראל והכנת טבלה המתארת את מספר המטיילי� ליו�

 

 : הצעות לדרכי� לשיפור ויסות המטיילי�

, למשל. או לפי אזורי� באר,/שתגדיר חלוקה למסלולי� לפי קבוצות גיל ו" תכנית טיולי� שנתית" .א

חלוקה לפי אזורי� . ומעלה' כיתות טלמסלולי� מסוימי� בהרי אילת יצאו א� ורק תלמידי� מ

ס "בתי', בהר שלמה ביו� ג', ס מחיפה והצפו" מטיילי� בגשרו" ביו� ב" בתי!יכולה להיות למשל 

 .'וכד' בהר שלמה ביו� ד' ממחוז מרכז מטיילי� בגשרו" ביו� ג

שר בפעילות כזאת אפ. רכזי טיולי� וחברות הדרכה, מורי�, מנהלי�, פעילות הנחייה למדריכי� .ב

וזאת כדי . ולהראות את כל אופציות המסלולי� האפשריות, המסלולי� הקיי�" מצאי"להציג את 

מבלי לבדוק אופציות " אִי""לפיו ישנה נטייה ללכת למסלולי� שה� , למנוע את המצב הקיי�

 . אחרות

 

ה שתטפל גו� זה יהווה כתובת יחיד. י גו� ארצי אחד"כל ויסות ותאו� הטיולי� צרי� להיות מרוכז ע

גו� זה יית" מענה לא . והוצאת אישורי� הביטחוניי�, ויסות מטיילי�, בפניות הקשורות לאישור מסלולי�

למשל מול , אלא ג� לקבוצות אחרות שנתקלות כיו� בבעיות לבצע תאומי�, רק לבתי ספר ותנועות נוער

 . �קבוצות תיירי� ומטיילי� בודדי, מדובר למשל בקבוצות ועדי עובדי�. הצבא

 

ומהווה , ליי" בי" מנהלת הטיולי� למשרדי הרשות באילת הוא מיותר!לפיו יתבצע קישור או", המצב המוצע

ויעשה עבודה שיכולה , אי" טע� שישב פקיד ברשות באילת. ובזבוז כספי ציבור, הכבדה שלא לצור�

 הרשות !לי� י ראש מנהלת הטיו"לפיכ� אפשר להסתפק ברעיו" המוצע ע. להתבצע במנהלת הטיולי�

 .והמנהלת תבצע את הויסות בעצמה, תעביר למנהלת את מכסות המטיילי� המומלצות לכל מסלול
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שלא לדרוש ממטיילי� בודדי� לתא� את מסלולי הביקור שלה� , במיוחד לאור תוצאות הסקר, מומל,

, א לצור�ותאו� שכזה יכביד של, ג� כ� מספר המטיילי� הבודדי� במקו� הוא לא גדול. בהרי אילת

 .וממילא לא יתרו� למטרה שלשמה מונהג הויסות

 

 הרחבת סקר עמדות מטיילי�

. ועסק בשמורה אחת בלבד, הקי� מספר מצומצ� יחסית של נשאלי�, הסקר שנער� במסגרת עבודה זו

 :ולערו� אותו במספר מוקדי�, מומל, להרחיב את הסקר לכל רחבי האר,, לאור הממצאי�

ברחוב או ,  בבית!כאשר ה� מחו, לפארקי� והשמורות , י�בקרב אנש" מקדי�"סקר  .א

 .בעבודה

 . לפני ואחרי הביקור!סקר עמדות בקרב מטיילי� ונופשי� בשמורות עצמ"  .ב

לבי" עמדותיה� בפועל כאשר ה� נמצאי� בפארק או , של אנשי�" סטריליות"ביצוע השוואה בי" עמדות 

 .בשמורה

 

 שיתו� פעולה ע� הציבור

יש חשיבות רבה לשת� את , וג� לאור תגובות שעלו בזמ" הסקר, המחקרי שהצטבר בעול�לאור הניסיו" 

וא� יש החלטות המשפיעות , בס� הכל הטבע נועד לכול�. הציבור כמה שיותר בתהליכי קבלת ההחלטות

 .עליו להיות שות� לה", על האופ" שבו הציבור יכול ליהנות ממנו

 .ת� למשימה זוכל הרשויות הנוגעות בדבר חייבות להיר

יש לתת הסברי� מפורטי� לקהל מי גובה את הכס� בכל מקו� ולמה הכס� שנגבה , לאחר קביעת מדיניות

 .מיועד

 

 פעילות במישורי� חינוכיי�

 גביית כס� על מנת לפתור בעיות של לכלו� !קל לנו מאוד לקפו, לפתרונות המהירי� והלכאורה קלי� 

 ? חינוכיאבל מה לגבי הנתיב ה. ופגיעה בטבע

 .וג� בהיבט תיקו" נזקי�, מאמ, חינוכי יכול לשרת את המטרה ג� בהיבט מניעתי

לא היה באר, א� קמפיי" רציני , מאז הקמפיי" של החברה להגנת הטבע בשנות השבעי� נגד קטי� פרחי�

יה קמפיי" שה, "זבל מי שמלכל�"זכורה אולי האפיזודה הקצרצרה של הקמפיי" . בנוגע לשמירה על הטבע

 . קצר ולא אפקטיבי

ולהכי" את כל התלמידי� שיבקרו , שיתקיי� כל שנה, בשמורה" חודש ניקיו""להגדיר , אפשר למשל

 .נושאי איכות הסביבה ידונו טר� הטיול ובמהלכו. בשמורה בתקופה זו להפנינג ענק שיתלווה לעניי"

כ� שיינת" תמרי, ,  בשטחבזמ" הטיול תתקיי� תחרות איסו� אשפה בי" כיתות ובתי ספר שיטיילו

 .לתלמידי� לאסו� אשפה במסלול ובחניוני�

כל מדרי� יל� ע� שקית אשפה צמודה אליו . יש להביא לכ� שכל המדריכי� ייתנו דוגמה אישית לניקיו"

 .והער� המוס� כא" הוא גדול, תלמידי� לא יישארו אדישי� לכ�. ויאסו� אשפה בדר�, בטיול
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 מציאת פתרונות יצירתיי�

מקובעות לדרכי , מעצ� היות" גופי� ממשלתיי�, שהרשויות המופקדות על הטבע באר,, עושה רוש�

וכדי לנהל אותו , הממשק העדי" שבי" הטבע לאד� הול� ונעשה סבו� מרגע לרגע. מחשבה צרות ומרובעות

 .יי�אי" מנוס מלמצוא פתרונות יצירת,  במיוחד בעיד" של קיצו, בתקציבי�, בצורה משביעת רצו"

 

, אוטומטי� למכירת כרטיסי�. מומל, להציב בכניסות לשמורות מתקני� שדורשי� מינימו� התערבות

כמקובל ( שירותי קומפוסט !למשל , בתי שימוש שאינ� דורשי� תחזוקה רבה, אוטומטי� למכירת מפות

 ).ובקיבו, לוט", ל  כמו למשל מצפה משואה"בחניוני קק

א� " גזל""מדוע להילח� ב. בכניסה לקניו" האדו� לא היה בגדר בדיחה" גזל""הפתרו" שהוצע לבעיית ה

ודואג לפנות ,  הוא מביא פחי�!גזל" הוא פתרו" לא רע א� הוא מגויס למאמ, ?  לאמ, אותו!אפשר אולי 

 .הוא יכול ג� להיות אחראי על ניקוי מסלול הליכה לא ארו� בסו� היו� במסגרת זיכיו" שיקבל. אות�

 .ומזכרות ע� סמל הרשות, חולצות, שקיות זבל, כול בנוס� למוצרי מזו" למכור ג� מפותכמו כ" הוא י

" מרכזי מבקרי�"ולהפעיל , אפשר לקחת הלאה,  שמפנה את השטח בלילה!את יתרו" הניידות של הגזל" 

 .ניידי�

נות מזכרות ח,  קופה לממכר כרטיסי�!ומצויד בכל טוב , מרכז מבקרי� נייד הוא קרוו" שמזווד על משאית

אפשר לנייד את המרכז ממקו� למקו� לפי . ואפילו תא שירותי� כימיי�, דוכ" לממכר מוצרי מזו", קטנה

לא משאירי� עקבות בשטח ואי" מבנה קבוע שברגע שנבנה הוא פוג� במרק� , עומס המטיילי� והצרכי�

 .של הטבע
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 נספחי�

 �ידי מטיילי�נזקי� הנגרמי� על �' נספח א

 

יתרונות לשמורת  מגבלות ביצוע
 הטבע

  תיאור הבעיה איומי� וסכנות דרכי פעולה אפשריות

כוח האד� 
הנוכחי מועט 
ואינו מאפשר 
פיקוח ואכיפה 

נאותי� 
בשמורה כה 

 ;גדולה

עלות גבוהה 
לשילוט 
 ;והסברה

צמצו� הפגיעה 
, הפיזית בצומח

ובעקבותיו שיפור 
ח "מצב בע

 .הזקוקי� לצומח

ת מטיילי� לצירי� הגבלת תנוע
 ;מוגדרי�

איסור על הבערת אש בשמורה 
למעט בחניוני� מאושרי� תחת 

ש� יותר שימוש בחומרי , פיקוח
בעירה שמקור� מחו, לשמורה 

 ;בלבד

הסברה ואכיפה למניעת , שילוט
 ;פגיעה בצומח

הגבלת תנועת חיות רכיבה 
לצירי� מוגדרי� ולנקודות חניה 

לחייב את . קבועות ומסומנות
רות הגמלי� והחמורי� חב

להביא מזו" לבעלי החיי� 
 לחניוני הלילה

 ;רמיסת צמחי�

 עצי�שבירת ענפי 
 ;ושיחי�

הבערת מדורות מצומח 
 ;מקומי

יתר פוגעת !רעיית
בצמחייה המקומית 

בנקודות חניה קבועות 
של גמלי� וחמורי� 
המובילי� מטיילי� 

פוגעת במיני� מקומיי� 
ומעודדת צמחייה 
ופילית רודרלית  וניטר

במקו� ) חובבת חנקות(
 .שלא הייתה בעבר

פגיעה ישירה 
 ;בצומח

1 

כוח האד� 
הנוכחי מועט 
ואינו מאפשר 
פיקוח ואכיפה 

נאותי� 
בשמורה כה 

 ;גדולה

צמצו� הפגיעה 
, בצומח

ובעקבותיו שיפור 
ח "מצב בע

 .הזקוקי� לצומח

הסברה ואכיפה למניעת , שילוט
 ;מסומנות!נסיעה בדרכי� לא

ברה ואכיפה למניעת הס, שילוט
איסו� זרעי� ופירות של 

 ;צמחייה מקומית

הטיית נגר עילי 
באמצעות קוליסי� של 

שטח הנעי� על !רכבי
 ;מסומנות!דרכי� לא

ידי !הידוק הקרקע על
המשפיע על , שטח!רכבי

משטר הזרימה וכמות 
 ;המי� הנקלטת

איסו� זרעי� של מיני� 
דו� , למשל(נדירי� 
 ;)מצרי

 צמצו� אוכלוסיות
ח צמחוניי� כיעל "בע

וצבי עלול לצמצ� את 
קצב התחדשות 

הצמחי� המופצי� על 
 ). שיטי�, למשל(יד� 

פגיעה עקיפה 
 בצומח

2 

כוח האד� 
הנוכחי מועט 
ואינו מאפשר 
פיקוח ואכיפה 

נאותי� 
בשמורה כה 

 ;גדולה

דרדור מצב� 

 צמצו� הפגיעה
 ;בחי

שמירת ניקיו" 
 ;השמורה

הפסקת ציד 
תאפשר 

למטיילי� לצפות 
בצבאי� ביתר 

רכב לצירי� !הגבלת תנועת כלי
 ;מוגדרי�

הסברה ואכיפה למניעת , שילוט
 ;מסומנות!נסיעה בדרכי� לא

הסברה ואכיפה למניעת , שילוט
 ;ציד

הסברה ואכיפה למניעת , שילוט
השלכת פסולת בתחו� 

רמיסת מחילות על 
בעיקר בשולי , דייריה"

, נחלי� או בחולות
שטח !באמצעות רכבי

 –חיי� כבדי� !ובעלי
פגיעה (סוס וחמור , גמל

חיי� !בעיקר בבעלי
 –לילה !פעילי

זוחלי� , מכרסמי�

פגיעה ישירה 
 בחי

3 
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כולל , ח"של בע
, מיני� מוגני�
שפיתחו תלות 
 .באד� לקיומ�

בצבאי� ביתר 
 ;קלות

 

השלכת פסולת בתחו� 
י "יה עולפינו, השמורה

 ;המטיילי� לאתרי� מוסדרי�

שילוט והסברה למניעת האכלת 
 .בר!חיות

זוחלי� , מכרסמי�
 ;)רגליי�!ופרוקי

 ;חוקי!ציד לא

ארת שיירי מזו" הש
ושקיות ניילו" המכילות 

ידי !שנאכלי� על, מזו"
בר ופוגעי� !חיות

 ;בבריאות�

חיי� !האכלת בעלי
)  שועל מצוי, למשל יעל(

בעיקר , ידי מטיילי�!על
במזו" שאינו מתאי� 

וסיכונ� בשל , לה�
הרגלת� לקרבת יתר 

שחלק� , אד�!לבני
 .עלול להזיק לה�

 כוח האד�
הנוכחי מועט 
ואינו מאפשר 
פיקוח ואכיפה 

נאותי� 
בשמורה כה 

 ;גדולה

צמצו� הפגיעה 
בחי וזירוז 

ההתאוששות של 
אוכלוסיות 

 ;בסיכו"

התאוששות 
ח "אוכלוסיות בע
צמחוניי� כיעל 
וצבי עלול לעודד 

את קצב 
התחדשות 
הצמחי� 

המופצי� על יד� 
 ;)שיטי�, למשל(

שמירת ניקיו" 
 ;השמורה

 

 

ינת מטיילי� בקרבת איסור על ל
 ;מקורות מי�

איסור על גלישה במצוקי� 
ששימשו או משמשי� לקינו" 

 ;דורסי�

הסברה ואכיפה למניעת , שילוט
כולל ניסוח , חיי�!הטרדת בעלי

 ;כללי התנהגות מומלצי�

י "תיחו� תחנות האכלה ע
להגבלת (שילוט או גידור סמלי 

תנועת רכב א� בלי למנוע מעבר 
 ; )ח"בע

 התקרבות ברכב או איסור על
לפחות (ברגל לתחנות האכלה 

ועל שימוש בזרקורי� ) ' מ150
 ;בקרבת"

הסברה ואכיפה למניעת , שילוט
פגיעה בצומח ואיסור על הבערת 

אש מחו, לחניוני לילה 
 ;מוסדרי�

הסברה ואכיפה למניעת , שילוט
השלכת פסולת בתחו� 

י "ולפינויה ע, השמורה
 ;המטיילי� לאתרי� מוסדרי�

ח ושיבוש "דת בעהטר
כגו" (אורח חייה� 

, הפרעה לקינו" עופות
מניעת גישה למקורות 

נסיעה בקרבת יתר , מי�
!ח  גדולי� פעילי"לבע
, שפ", יעל,  צבי–יו� 

 בעת !צב מצוי !חרדו"
). אכילה או מנוחה
בעיקר בחודשי� 

בשעות האכילה , החמי�
 שה" השעות הקרירות !

ובעונות , יחסית
 ;הרבייה

!ח פעילי"הטרדת בע
) בעיקר טורפי�(לילה 

שטח !י טיולי רכבי"ע
במיוחד , ע� זרקורי�
, למשל(בקרבת מזו" 

 ;)בתחנות האכלה

שבירת ענפי עצי� 
ושיחי� או הבערת עצי� 

, יבשי� במדורות
המצמצמי� את כמות 

החיי� !המזו" לבעלי
 ;הניזוני� מה�

השארת שיירי מזו" 
בשטח מעודדת ריבוי 

אד� !ח מלווי"בע
קוצ" ,  עורב,למשל(

שמתרבי� , )ת", מצוי

פגיעה עקיפה 
 בחי

4 
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ודוחקי� מיני� אחרי� 
גרביל סלעי� , למשל(

 ;)זנב!ויפה

יתר של מיני� !ריבוי
כדוגמת שועל , מסוימי�

מצוי הניזו" משיירי מזו" 
עלול לסייע , מטיילי�

להתפשטות מחלת 
 .הכלבת

כוח האד� 
הנוכחי מועט 
ואינו מאפשר 
פיקוח ואכיפה 

� נאותי
בשמורה כה 

 ;גדולה

עלות גבוהה 
לשילוט 
 ;והסברה

' ויסות מס
, המטיילי�

, בזמ" ובמרחב
יפגע בחופש 

הבחירה שלה� 
ויפחית את 
י "הנאת� ע
הפניית� 

למסלולי� 
או , "' סוג ב"

לטיול בשעה 
 ;נוחה!לא

התקנת תקנות 
לגביית אגרה 

ולקביעת 
מכסות 

מטיילי� 
יכולי� 

להימש� זמ" 
 ;רב

עלות גבוהה 
 ;למטייליותר 

 

צמצו� הפגיעה 
בנו� ובאתרי� 

 ;שוני�

עלייה בהנאת 
מרבית ציבור 

 ;המטיילי�

ויסות המטיילי� 
כבר בעת הפנייה 
לתיאו� ביטחוני 

מאפשרת 
היערכות טובה 
יותר לקליטת 
קהל בחניוני� 
, ובמסלולי�
 .ופיקוח יעיל

עלייה בהכנסות 
הרשות מגביית 

דמי ביקור 
תאפשר העסקת 
כוח אד� נוס� 

וח ולאכיפה לפיק
 ;משופרי�

חיסכו" בעלויות 
תחזוקה שוטפת 

שיפו, , ניקיו"(
שיקו� , דרכי�
 ).אתרי�

 

הסברה ואכיפה למניעת , שילוט
י ציור או "פגיעה בסלע ע

 ;חריטה

ויסות כמות המטיילי� 
במסלולי� פופולריי� למניעת 

 ; "פקקי תנועה"

התקנת תקנות חוקיות 
שיאפשרו גביית אגרה והגבלת 

יילי� בשבילי� מכסות מט
 ;שטח בדרכי עפר!ומכסות רכבי

 ;גביית דמי ביקור בשמורה

שטח  !הגבלת תנועת רכבי
לצירי� מוגדרי� והגבלת 

 ;מהירות�

הסברה ואכיפה למניעת , שילוט
 ;מסומנות!נסיעה בדרכי� לא

הגבלה יומית של מספר 
הקבוצות במסלולי� מסוימי� 

בעת מת" אישור , למשל(
 ;)ביטחוני

רה ואכיפה למניעת הסב, שילוט
השלכת פסולת בתחו� 

י "ולפינויה ע, השמורה
 ;המטיילי� לאתרי� מוסדרי�

חיוב קבוצות בשימוש 
בשירותי� ביולוגיי� בחניוני 

 ;לילה מוסדרי�

הגדרת נהלי� לאכיפת חובת 
ערבות או , למשל(הניקיו" באתר 

 ;)קנסות

פינוי גללי חיות רכיבה 
ממסלולי� מוגדרי� בשמורה 

 החיות ובאחריות� או י בעלי"ע
 ;במימונ�

הסברה ואכיפה למניעת , שילוט
 

ציור גרפיטי על סלעי� 
וחריטת שמות על אבני 

בעיקר בקניו" (חול 
 ;)האדו� ובנחל גשרו"

הדבקת מסטיקי� על 
סלעי� במסלולי טיולי� 

בעת המתנה " פקוקי�"
, למשל(ממושכת 

 ;)תחתית נחל מפלי�

ידי !פגיעה בנו� על
פריצת דרכי� חדשות 

 ;שטח!באמצעות רכבי

צפיפות גבוהה במסלולי 
 ;טיול מסוימי�

כולל ממכשירי , רעש
 ;טייפ!רדיו

השארת פסולת בשטח 
, ניירות טואלט(

שיירי , צואה, ממחטות
קופסאות , שקיות, מזו"

פחיות משקה , שימורי�
 בעיקר –) ובקבוקי�

במסלולי טיול 
בחניות , פופולריי�
 ;לילהובחניוני 

 פוגמי� –שרידי מדורות 
א� ה� בחוויה 

האסתטית של טיול 
 ;בנו� טבעי ונקי

חמורי� , גללי גמלי�
וסוסי� מצטברי� 

במסלולי� בה� נעי� 
!מדי יו� עשרות בעלי

חיי� המשמשי� 
להסעת מטיילי� 

 ;ומהווי� מטרד אסתטי

פגיעה בנו� 
ובהנאת 
מטיילי� 
 אחרי�

5 
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פגיעה באתרי�  ;פגיעה באתרי מורשת
 ;ארכאולוגיי�

י "עפר ע!שיבוש דרכי
יצירת גלוני� קטני� 

נגרמי� מתנועה ה
. רכב!מהירה של כלי

הגלוני� גורמי� 
, לטלטולי� לנוסעי�

ולפריצת דרכי� חדשות 
 .בניסיו" להימנע מה�
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  שאלו��' נספח ב

 

 

            

 2003 אפריל !מר,          

 

 

 "הרי אילת"שאלו� בנוגע לשמורת הטבע 

 

 

 

 ,שלו�

 

 .ואני תלמיד לתואר שני בחוג לגיאוגרפיה באוניברסיטת חיפה, רשמי גיא שח

 ".הרי אילת"במסגרת לימודיי אני עור� מחקר הנוגע לביקורי מטיילי� בשמורת הטבע 

 .י להקדיש מספר דקות מזמנ� למילוי השאלו"/אשמח א� תוכל

 

 !תודה על שיתו� הפעולה 
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  לא  � כ"   �  ?הא� שמעת על שמורת הרי אילת 

 

  לא  � כ"   �  ? הא� ביקרת בעבר בשמורת הרי אילת 

 

 :א� לא

  לא  � כ"   �  ? הא� בכוונת� לבקר בשמורה  

 

 :א� כ"

 ?  _______ כמה פעמי� בער� ביקרת באתרי� בשמורה 

  

 מספר פעמי� � כל שנה � כל שנתיי� � כל חמש שני�  �?  מהי תדירות הביקור של� בשמורה 

 בשנה

 

 ?  ביקרת בשמורהבאלו צורות 

  טיול ברכב פרטי והליכה קצרה לאתרי� שקרובי� למכונית� 

 יפי�' טיול ג� 

  מסלולי הליכה� 

 

 ?באלו מסגרות ביקרת בשמורה

  טיול בית ספר�

  ע� המשפחה�

  ע� חברי��

  לבד�

  טיול קבוצתי אחר �

 

 :י את האתרי� שבה� ביקרת בשמורה/סמנ 

  נחל שחורת�     הר  שחורת�

  עמודי עמר��  נחל גשרו" ומצוקי גשרו" �

  הר שלמה�     נחל שלמה�

  נחל עוזיהו�     הר צפחות�

  הקניו" האדו��      נחל המפלי��

  לא זוכר אתרי� שבה� ביקרתי�  ________________:  אחר�

 

  

 :בהקשר לאתרי� בשמורה, י ציו" לכל אחד מהקריטריוני� הבאי�/תנ

 



 64מתו�  62עמוד 

 בסדר �  בסדר �   ככה ככה�  גרוע  � אוד  גרוע מ�   דרכי גישה

  גמור

 אי" דעה/  לא יודע � 

 בסדר �  בסדר �   ככה ככה�  גרוע  �  גרוע מאוד �  חניוני� לרכב

  גמור

 אי" דעה/  לא יודע � 

 בסדר �  בסדר �   ככה ככה�  גרוע  �  גרוע מאוד �  סימו� שבילי�

  גמור

 אי" דעה/  לא יודע � 

 �  בסדר �   ככה ככה�  גרוע  �  גרוע מאוד �    עדותמזנוני� ומס

  בסדר גמור

 אי" דעה/  לא יודע � 

 בסדר �  בסדר �   ככה ככה�  גרוע  �  גרוע מאוד �  שילוט ומידע

  גמור 

 אי" דעה/  לא יודע � 

 �  בסדר �   ככה ככה�  גרוע  �  גרוע מאוד �    פחי זבל

  בסדר גמור

 האי" דע/  לא יודע � 

 בסדר �  בסדר �   ככה ככה�  גרוע  �  גרוע מאוד �  אתרי פיקניק

  גמור

 אי" דעה/  לא יודע � 

 

 

 :עד כמה צרי� לפתח או להשאיר במצב הקיי� את הדברי� הבאי� בשמורה

 

  להשאיר במצב הקיי��   אי" דעה�   צרי� לפתח�    דרכי גישה

 איר במצב הקיי� להש�   אי" דעה�   צרי� לפתח�   חניוני� לרכב

  להשאיר במצב הקיי��   אי" דעה�   צרי� לפתח�    סימו� שבילי�

  להשאיר במצב הקיי��   אי" דעה�   צרי� לפתח�   מזנוני� ומסעדות

  להשאיר במצב הקיי��   אי" דעה�   צרי� לפתח�     שילוט ומידע

  להשאיר במצב הקיי��   אי" דעה�   צרי� לפתח�     פחי זבל

  להשאיר במצב הקיי��   אי" דעה�   צרי� לפתח�    י פיקניקאתר

  להשאיר במצב הקיי��   אי" דעה�   צרי� לפתח�  אספקת מי שתייה

 

 

רשות שמורות הטבע והגני� הלאומיי� בוחנת את האפשרות להגביל את מספר המטיילי� שנכנסי� 

 .למסלולי הטיול בהרי אילת
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 ?לה שכזועד כמה תפריע או לא תפריע ל� הגב

 

  ממש לא תפריע�  לא תפריע �  אי" דעה/ לא משנה�  תפריע מעט �  תפריע מאוד �

 

 

 .רשות שמורות הטבע והגני� הלאומיי� בוחנת את האפשרות לגבות כס� ממטיילי� בשמורת הרי אילת

 היית מוכ" או לא מוכ" לשל� כס� עבור כל אחת מהמטרות הבאות , עד כמה לפי דעת�

 ):דה המתאימה לדעת* בעמוXסמ� (

 

 

בשו� 

אופ" לא 

אשל� 

 על זה

הייתי 

מעדי� 

שלא 

לשל� 

 על זה

ככה 

 ככה 

הייתי 

שוקל 

בחיוב 

לשל� 

 עבור זה 

בהחלט 

הייתי 

משל� 

עבור 

 זה 

 

 להגביר את הפיקוח על שמירה על ערכי הטבע      

 לפתח דרכי גישה וחניוני�      

 להקי� שלטי מידע והכוונה     

 � מזנוני� ומסעדותלהקי     

 לווסת את כמות המטיילי� במסלולי� השוני�      

 להקי� אתרי פיקניק ומנגל     

 להציב תאי שירותי�     

 להקי� נקודות לאספקת מי שתייה      

 לספק שירותי� של מדריכי טיול במקו�     

 

 

 ?� יהיוא, מי לדעת� צרי� ליהנות מהרווחי�, במידה וייגבה תשלו� בשמורה

 

 � חלוקה שווה לרשות ולעיריית אילת � עיריית אילת  � רשות שמורות הטבע והגני� הלאומיי�  �

 _______________________: פרט, אחר

 

 

הסדרת , הצבת שילוט מידע, בהנחה שהכס� שייגבה יוקצה למטרות ויסות כמות המטיילי� במסלולי�

בכלל זה טיול  (יו� טיול בשמורה� היית מוכ" לשל� תמורת  עד כמה כס!חניוני פיקניקי� ותאי שירותי� 

 ?) טיול בקבוצה, יפ'טיול בג, רגלי
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 �   שקלי� לאד�12!10 �   שקלי� לאד�9!7 �   שקלי� לאד�6!4 �   שקלי� לאד� 3!1 �

  שקלי� לאד�15!13

 

  

    לא  � כ"   �?    ת אילת /ה תושב/הא� את

 

 ?  _______ באילת ת/ה מתגורר/כמה שני� את, א� כ"

 

 ?   _________ת /ה מתגורר/היכ" את, א� לא

 

 נקבה/ זכר : מי"

 

 _______י את גיל�  /ציינ

  

 __________מספר ילדי� _________     מצב משפחתי 

 

 ?ה את שכר� /כיצד היית מגדיר. ח לחודש" ש6,000השכר הממוצע במשק הוא 

 

  הרבה מתחת לממוצע�

  מתחת לממוצע�

 צע ממו�

  מעט מעל הממוצע�

  הרבה מעל הממוצע�

 

 ! תודה על שיתו� הפעולה         


